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VYZVY, SPECIFIKA A MOZNOSTI
DIALOGU SE STOUPENCI
NOVYCH NABOZENSKYCH HNUTI
VE SVETLE DILA W. C. SMITHE

Zdenék VojtiSek

Uvod

MezindboZensky dialog je obvykle chapan jako dialog mezi ptislusniky
hlavnich duchovnich tradic svéta, a to za ucelem praktické spoluprace
(napf. v otazce obnoveni nebo zachovani miru mezi jednotlivymi nabozZen-
skymi komunitami), za i€elem bliZ§iho poznavani jiné duchovni tradice
anachazeni shod a rozdilua s tradici vlastni, anebo za u¢elem sdileni nabo-
zenskych zkuSenosti a vzajemného obohacovani jeho prostrednictvim.
Vstup do takového dialogu nebo jeho iniciovani ¢i moderovani jsou obvykle
jednak disledkem touhy po vétSim poznani, jednak diisledkem pocitu
odpovédnosti za situaci vlastni komunity nebo 1 cel€ho lidstva. Jeden nebo
1 oba tyto motivy nachdzime jak u profesiondlnich religionisti, tak
u angazovanych ptislusniki jednotlivych duchovnich tradic.
MezinaboZensky dialog tak obvykle pocita s ticasti ptislusniki hlavnich
nabozZenstvi svéta. Zajem o n¢j maji predevsim kultivovani ptisluSnici téchto
tradic, kteti jsou alesponl v zakladnich rysech obeznameni s historii a va-
riantami své tradice, ktefi jsou schopni rozhovoru a - coZ neni viibec
samoziejme - také sebereflexe a sebekritiky. Jenom takovi mohou do
rozhovoru vstupovat s predsevzetim bedlivého naslouchani, touhy po po-
rozumeéni, a dokonce 1 s piedsevzetim poctivé korekce svého vlastniho
smysleni a ochoty ke zméné na vlastni stran€. Pfedevsim takové ucastniky
m¢él na mysli kanadsky religionista Wilfred Cantwell Smith, jehoz dilo
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inspirovalo 1 tuto studii, a pfedevsim takovi jsou Gi€astnici mezinaboZen-
skych setkani, jez miiZeme v poslednich desetiletich pozorovat.

Vybér téchto dialogickych partnerti v podstaté urcuje, jaka duchovni
spoleCenstvi a nabozZenske instituce budou jejich prosttednictvim v dialogu
zastoupena. Prostfednictvim svych kultivovanych zastupcii se zapojuji
piredevsim respektovana, spoleCensky etablovana spoleCenstvi, zatimco
vyrazn¢ mensinove, vznikajici, a tedy dosud nedostatecné profilovane,
spoleCensky marginalizovan¢ nabozZenské skupiny byvajiiv této oblasti
prehliZzeny. Tato dosud neetablovana, nova ndbozenska hnuti navic obvykle
vykazuji znacné protestni postoj, jimz se mohou sama diskvalifikovat z kon-
struktivniho rozhovoru. Jejich zajem na ném ostatné nebyva velky, nebot’
v jejich vratké spoleCenské situaci se takovy rozhovor zda byt ve srovnani
s zivotn¢ dulezitou misijni ¢innosti malo produktivni.’

Ani na strané etablovanych instituci se s pfili§ vstficnym postojem
k dialogu s méné spolecensky ptijimanymi duchovnimi spole¢enstvimi
nesetkavame. O novych nabozenskych hnutich napt. pojednava fada do-
kument fimskokatolické cirkve, jejich postoj je ale vétSinou obranny.>
Dokumenty se sice odvoldvaji na vyzvu Druhého vatikanského koncilu
k dialogu se vSemi lidmi, stojicimi mimo fimskokatolickou cirkev,® ale

1 Vyjimkou v tomto sméru je hnuti Hare Krisna. Anglicky psany Casopis, které toto hnuti
vydava, ISKCON Communications Journal, ptinesl jiz fadu odbornych ¢lankd na téma
mezinabozenského dialogu. Stru¢nou historii dialogu kiest'anii a hnuti Hare KrSna po-
skytuje CRACKNELL, Kenneth, ISKCON and Interfaith Dialogue, ISKCON Commu-
nications Journal 8 (1), 2000, 23-32.

2 Vybér z téchto dokumentl byl uvetfejnén v knize Sekty a nova nabozZenska hnuti.
Dokumenty katolické cirkve (1986-1994), Zvon 1997. Dialogu s novymi nabozenskymi
hnutimi je vénovana kapitola ,,Postoj k dialogu* na str. 65-69. Italsky original tohoto
vybéru vysel roku 1995.

3 Napt. ve spoleéném dokumentu dvou dikasterii Rimské kurie, Papezské rady pro mezi-
nabozensky dialog a Kongregace pro evangelizaci narodi z roku 1991. Tento dokument
s nazvem Dialog a hldsani ovSem dialog s novymi naboZenskymi hnutimi ponechava
mimo svij zorny uhel: ,,MedzindboZensky dialég by sa mal vztahovat na vSetky nabo-
Zenstva a ich stupencov. V tomto dokumente sa vSak nebude hovorit' o dialégu so
stapencami novych nabozenskych hnuti vzhladom na rozmanitost’, ktoru tieto hnutia
predstavuju, a potrebu rozlisit’ 'udské a nabozenské hodnoty, ktoré kazdé z nich obsahuje.*
- Dialég a ohlasovanie, Ustav pre vztahy §tatu a cirkvi, Bratislava 2001, str. 19. —
V jiném dokumentu z téhoZ roku se pise: ,,Lidé se ptaji, zda je moZzny dialog s novymi
nabozenskymi hnutimi. Pivod a misionaiské poslani cirkve samoziejmé ¢ini z dialogu
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v piipadé novych nabozenskych hnuti spiSe nabadaji k opatrnosti* a nad
dialogem a nad jeho moZnostmi vyjadiuji uréitou skepsi.

V této studii chceme sdélit nazor, Ze dialog s novymi ndbozenskymi
hnutimi je dilezity a Ze je moZne¢ a vhodné k nému zvat a o néj usilovat.
Prvni dlivod je stejny, jako obvykle uvadény hlavni popud k mezinabo-
zenskému dialogu: pro zabranéni nasili ana podporu pokojného souziti.
V piipade novych naboZenskych hnuti neni sice tento diivod tak naléhavy,
ale ptipady vyhrocenych nasilnych konflikth, které v poslednich tficeti
letech na riznych mistech svéta podstoupila néktera nova naboZzenska
hnuti a je obklopujici vétSinova spolecnost, jsou take znepokojive, 1 kdyz
jsou po¢tem a rozsahem nesrovnatelné mensi a fidsi nez konflikty vel-

s kazdou lidskou bytosti a s nabozenskymi ¢i kulturnimi skupinami soucast zptsobu
cirkevniho aposStolatu. Druhy vatikénsky koncil vyzval k dialogu s ostatnimi kiest'any
a nevéficimi.“ ARINZE, kard. Francis, Vyzva, jiZ znamenaji sekty a nova naboZenska
hnuti: pastoraéni pfistupy, IV. plenarni zasedani Kardinalského kolegia 5. 4. 1991.
Citovano podle: Sekty a nova nabozenska hnuti. Dokumenty katolické cirkve ... str. 67.

4 ,,0btiz spoc¢iva v tom, jak vést dialog s novymi nadbozenskymi hnutimi pfi zachovani
rozvahy a soudnosti. Povaha mnohych novych ndbozenskych hnuti a jejich zpiisob
jednani ¢ini dialog s nimi ze strany cirkve obzvlasté problematicky. Povinnost cir-
kevnich pastyfi branit katolické véfici pred nebezpecnymi a chybnymi sdruzenimi je
dalezitym ukolem. Neméli bychom nova ndbozenska hnuti neuvdzené odsuzovat. Katolici
by méli byt stale ochotni k poznavani a vyhledavani onéch prvkl a tendenci, které jsou
samy o sobé dobré a uslechtilé a kde je mozné spolupracovat. M¢li by téZ piistoupit ke
studiu a k pozorovani hnuti, jejichZ podoba je dodnes nezietelnd. Zistava zde problém
novych ndbozenskych hnuti, kterd se stavi agresivné vuci cirkvi, pficemz se jim casto
dostava vnéjsi ekonomické a politické podpory. Aniz by cirkev odmitala diskusi
s takovymi skupinami, musi rozvazit i obranu opravnénymi prostredky. - Tamtéz.

5 ,,Dialog s témito sektami je ¢asto obtizny z divodu urputného fundamentalismu a agre-
sivniho proselytismu. Mnohé ze sekt dialog zcela odmitaji. U ostatnich neni obezietné
zahdjit oficidlni dialog na mistni Grovni. Je ovSem nutné rozvijet v duchu kiestanstvi
vztahy se vSemi, snazit se o pochopeni a o navazani dialogu, byt bychom méli odhalit
"faleSné proroky‘ (Mt 24,24), zdlraznit lichost mnohych jejich odpovédi a slibil
a v urcitych pfipadech varovat pfed socidlnim a politickym nebezpe€im, které né€které
sekty vyvolavaji.“ — Biskupsky synod: zvlastni africké zasedani roku 1993. Citovano
podle: Sekty a nova nabozZenska hnuti. Dokumenty katolické cirkve ... str. 68. — Velmi
skepticky je Zavér dokumentu Fenomén sekt a novych ndbozenskych hnuti jako pas-
toraéni vyzva, vydaného Sekretariatem pro jednotu kiestanti, Sekretariatem pro
nekfestany, Sekretariatem pro nevéfici a Papezskou radou pro kulturu 3. 5. 1986: ,,Ze
zkuSenosti vime, Ze moznost dialogu se sektami je vSeobecné miziva ¢i nulova a ze sekty
samy jsou nejenom uzavieny dialogu, ale mohou se stat vdznou ptekazkou ve vychové
k ekumenismu na mistech, kde jsou aktivni.“ Citovano podle: Sekty a nova nabozenska
hnuti. Dokumenty katolicke cirkve ... str. 90.
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kych nabozenskych komunit.® Z naseho pohledu je piiznacné, Ze se vzdy
v téchto nasilnych piipadech jednalo o ta nova naboZenska hnuti, ktera
byla v podstat¢ bez dialogického kontaktu se svym okolim. Jak je uvedeno
niZe, nejvlastnéjsi pri¢inu téchto nasilnych konflikti shledavame v selha-
nich v procesu denominalizace. Dialog je naopak nastrojem, jak tento
proces usnadnit, a tak predejit mimotradnym situacim, které mohou ve
vyjimecnych pripadech nabyt nasilnou podobu.

Za druhy divod ke snaze o dialog s novymi ndboZenskymi hnutimi
povazujeme Usili o roz§ifovani prostoru nabozenské svobody a o vytvareni
atmosféry respektu a tolerance ve spole¢nosti. Mame za to, Ze pravé
kultivovany dialog vytvareni této atmosféry prispiva. - Tietim diivodem
je pak situace u nas: Ceska spolecnost je velmi chuda na etablovana
nabozenska spoledenstvi. V nich u nas Ziji jen nékteti kiestané a Zidé.
Zatim jen n¢ktera z mnoha ¢eskych spoleCenstvi, ktera Cerpaji z muslim-
ské, indické a buddhistické tradice se respektovanému postaveni pomalu
priblizuji.” Dokonce je mozné fici, Ze s nékterymi zivymi tradicemi se
zajemce v Ceské spoleCnosti nemlZe setkat jinak neZ prostrednictvim
noveho ndbozenského hnuti, které z téchto tradic vychazi. I spoleCenstvi
muslimi, béZné€ respektované v zdpadnich spolecnostech, se u nas tézko
vymanuje z postaveni noveého, dosud neplné piijatého nabozenského hnuti.
Sveéd¢i o tom napt. obCanské spory o mesity,® pristup veiejnych médii’

6 Vice o téchto konfliktech a o akademické diskusi nad jejich p¥i¢inami: VOJTISEK,
Zdenék, Nova nabozenskda hnuti a kolektivni nasili, Husitska teologicka fakulta UK
v nakladatelstvi L. Marek 2009, v ptipravé k tisku.

7 Urcitym vyrazem spolecenského respektu je registrace nabozenské spolecnosti Minis-
terstvem kultury. Krom¢ zidovské, kiestanskych a z kiestanstvi vychdzejicich spolec-
nosti jsou takto registrovana pouze nasledujici nabozenska spolecenstvi: Mezindrodni
spoleénost pro védomi Kri§ny, hnuti Hare Kri$na, Ceska hinduisticka ndbozenska spo-
le¢nost, Ustiedi muslimskych obci, Buddhismus Diamantové cesty a Visva Nirmala
Dharma.

8 VOJTISEK, Zden&k, MENDEL, Milo§, Cesky boj o mesity, in. MENDEL, Milos,
OSTRANSKY, Bronislav, RATAJ, Tomas, Isldm v srdci Evropy. Viivy islamské civilizace
na déjiny a soucasnost ceskych zemi, Academia, Praha 2007, str. 392-406.

9 Piikladem je dokument ,,J4 muslim* z televizniho cyklu Infiltrace, vyrobeny ostravskym
studiem Ceské televize (reZie: Jifi Ovecka) a vysilany na programu CT2 7. ¥jna 2005.
Pfi natdCeni dokumentu byla pouzita strytd kamera. Proti zaujatosti dokumentu pro-
testovalo Ustfedi muslimskych obci a fada ob&ant. - Analyza piipadu pod jménem
»Kauza ‘Ja , muslim’ je dostupnd na v internetové prezentaci obcanského sdruzeni
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k muslimim nebo nedlvéra statnich uradi k muslimské organizaci.'® Spo-
leCensky dosud nepfijatd nova ndbozenska hnuti Cerpajici z kiest’anske,
zidovské, esoterické, indickée, buddhistické nebo ¢inské duchovni tradice
stejné jako spoleCenstvi, ktera prvky téchto tradic spojuji a kombinuji, tak
u nas tvori rozmanitou vrstvu duchovniho Zivota, jez zlistava téméf cela
mimo dosah mezinaboZenskeho a pohtichu take jakéhokoli jiného dialogu.

7 téchto diivodii proto navrhujeme ponékud proménita snad 1 obohatit
obvyklou koncepci mezindboZenského dialogu: nemélo by v ném jit jen
o dialog mezi ptislusniky naboZenstvi svéta, ale 1 o dialog mezi piislusniky
etablovanych a nové vznikajicich nabozenskych spoleCenstvi. V tomto
druhém ptipadé¢ nejde tolik o duchovni tradice a z nich vyplyvajici praxi,
ale o spolecenské postaveni. Takovy dialog proto miiZe probihat i v ramci
jedné tradice. A na etablovan¢ stran€ rozhovoru dokonce nemusi byt
nabozenské spolecCenstvi, ale jakakoli respektovana instituce, napft. aka-
demicka. Takovy rozhovor tedy v nékterych pripadech pirekroc¢i pojem
,,mezinaboZensky*, nebot’ jesté vice nez o duchovni tradice a rozdily ¢i
shody mezi nimi nebo o sdileni naboZenské zkuSenosti v ném jde
o udrzovani kontaktu mezi spoleCensky rtizné¢ postavenymi subjekty
a o samu existenci dialogu mezi nimi. Neni tedy dalezité, zda jsou v ta-
kovém rozhovoru tcastni prislusnici etablovanych naboZenskych instituci
nebo angazovani religionisté, pfislusnici etablovanych akademickych
pracovist. Dialog se stoupenci duchovnich tradic, ktere tito religionisté
studuji, je ostatn¢ soucasti jejich odborného studia.'!

Poradna pro obcanstvi/ObcCanstvi a lidskda prava na adrese www.diskriminace.cz/dr-
projekt_appo/ja_muslim.doc. Viz téZz Zpravu o stavu svobody vyznani (2006) Ceského
helsinského vyboru, dostupnd na adrese http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=
2007021604. Download 31. 10. 2008.

10 Ministerstvo kultury roku 2007 odepielo reprezentativni a zastfeSujici organizaci ¢eskych
muslimil, Ustiedi muslimskych obci, zvlastni prava, o néz zadala podle zdkona 3/2002
Sb.

11 Takto, ,,personalisticky* (,,The study of religion is the study of persons...), chape
religionistiku Wilfred Cantwell Smith. Vice: SMITH, Wilfred Cantwell, Towards a World
Theology. Faith and the Comparative History of Religion, The Westminster Press 1981,
str. 48nn; SMITH, Wilfred Cantwell, The Meaning and End of Religion, Fortress Press
1991, str. 134nn (prvni vydani 1962) a na jinych mistech. - Souhrnné: HOSEK, Pavel,
Wilfred Cantwell Smith: védec a humanista, v tomto svazku.
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PredloZit pon€kud jiny uhel pohledu na mezinaboZensky dialog, a dat
tak mezinaboZenskému dialogu jesté jiny rozmér je jednim z cili této studie.
Aby mohl byt splnén, je potieba se nejprve zabyvat novym naboZenskym
hnutim jako 1dedlnim typem (1. ¢ast) a alespon v kratkosti popsat proces
denominalizace (2. ¢ast). Druhym cilem této studie je naléhavé poukazat
na skutecnost, Ze proces denominalizace neni jen zaleZitosti samého no-
vého nabozenskeho hnuti, ale Ze se na ném (a tedy 1 na jeho uspéchu ¢i
neuspéchu) podili spolecnost, kterd hnuti obklopuje (3. Cast). K uspéSnému
procesu denominalizace mize ptispét i dialog a mize se - kromé jiného -
stat 1 nastrojem zmirnovani konflikti. Ve 4. ¢asti jsou proto uvedeny tfi
modely vzniku konfliktl mezi novym ndboZenskym hnutim a okolni
spole¢nosti. Podle kazdého modelu ponckud jinak, ale vzdy mize dialog
tuto preventivni funkci splnit. DalSim cilem této studie je prozkoumat,
jaka jsou specifika dialogu s novymi nabozenskymi hnutimi a které kon-
cepce, jimiZ mezindboZensky dialog obohatil Wilfred Cantwell Smith, je
mozn¢é v tomto specifickém typu dialogu pouZzit (5. ¢ast). Pravé v odbor-
ném dile angaZzovanc¢ho religionisty Wilfreda Cantwella Smithe je - podle
naSeho nazoru - mozné nalézt feSeni problému, jak k dialogu s novymi
nabozenskymi hnutimi pfistupovat a jak ho vést. - A kone¢né posledni cil
této studie ma byt splnén v jeji 6. €asti; je jim shrnout a reflektovat dosa-
vadni zkuSenosti s vedenim dialogu s novymi nabozenskymi hnutimi, jejz
v poslednich 15 letech iniciuje a moderuje ob¢anské sdruZeni Spole¢nost
pro studium sekt a novych naboZenskych smérti. Jadro této spolecnosti
tvofi angazovani religioniste, kteti tak vyjadiuji souhlas s presvédcenim
Wilfreda Cantwella Smithe o potiebé religionistiky pievzit ¢ast odpoved-
nosti za porozuméni mezi nabozenskymi spolecenstvimi naseho svéta.!?

1.
Nova nabozenska hnuti

Jako nové nabozenské hnuti’® oznacujeme vnikajici, dosud nectablované
nabozenské spoleCenstvi.'* Takova spolecenstvivznikaji na zakladé nabo-

12 Vice o Smithové védomi této odpovédnosti: HOSEK, P., Wilfred Cantwell Smith...
v tomto svazku.
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zenské ideje, jez je v urcité spolecnosti povazovana zanovou.”> Novych
nabozenskych ideji samoziejmée vznika bezpocet, ale pouze nékterd je
zformulovana a rozsifena tak, Ze dokaze oslovit alespon ¢ast spole€nosti.
Pokud odpovida na (dosud tfeba skryt¢) otazky a potieby oslovenych,
pusobi jako prvni pojitko mezi nimi a vytvaii zdklad pro nové nabozenské
hnuti. Noveé naboZenské hnuti tedy chapeme jako vyraz inovace duchov-
niho Zivota ve vSech dobach a ve vSech spole¢nostech, jako pfirozeny
disledek snahy nalézt relevantni odpovédi na otazky lidské existence,'®
jako soucast procesu, v némzZ jsou staré nabozenske ideje jako nevyhovujici

13 Pojem ,,nové nabozenské hnuti* je idedlnim typem; ideélni typ je ,,myslenkovy obraz,
ktery meni historickou skutecnosti a uz viibec ne ’vlastni® skutecnosti, ktery tim spiSe
nemuize slouzit jako schéma, do n¢hoz by méla byt skutenost zatazena jako exemplar,
nybrz ktery méd vyznam cCisté idealniho mezniho pojmu, jimz je realita pomérovana
a s nimz je srovnavana kvuli objasnéni jistych vyznamnych slozek svého empirického
obsahu.”“ - WEBER, Max, ’Objektivita‘ socidlnévédniho poznani, in: Metodologie,
sociologie a politika, OIKOYMENH, Praha 1998, str. 46. - Podrobnéji o idealnim typu
»nové nabozenské hnuti“ v kontextu typologie ndbozenskych instituci podle jejich
vztahu ke spolecnosti: VOITISEK, Zden&k, Pastoracni poradenstvi v oblasti sekt
a sektarstvi, Husitska teologickéd fakulta UK v nakladatelstvi L. Marek 2005, str. 38-60.
V této knize je uvedena také bohata bibliografie dél, z nichz nésledujici odstavce vychazeji
a kterd poskytuji rizné pochopeni pojmu ,,nové nabozenské hnuti“. - K vyvoji typologie
podle jejich vztahu ke spole¢nosti také VACLAVIK, David, Sociologie novych ndbozen-
skych hnuti, Masarykova univerzita, Brno 2007.

14 Z Eeskych publikaci poskytuje vhled do problematiky novych naboZenskych hnuti
VOITISEK, Z., Pastoracni poradenstvi ... str. 38-148 a LUZNY, Dusan, Novd ndboZenskd
hnuti, Masarykova univerzita, Brno 1997, zvlasté str. 13-39; stru¢né téz: PARTRIDGE,
Christopher, Uvod, in: PARTRIDGE, Christopher (ed.), Encyklopedie novych ndbo-
zenstvi. Nova nabozenskd hnuti, sekty a alternativni spiritualita, Knizni klub 2006, str.
14-24. - Nejnovéjsi zakladni shrnujici pfiruckou k tématu novych néboZenskych hnuti
v angli¢ting je LEWIS, James R. (ed.), The Oxford Handbook of New Religious Movements,
Oxford University Press 2004.

15 Vice napt: WILSON, Bryan, The Social Dimensions of Sectarianism. Sects and New
Religious Movements in Contemporary Society, Claredon Press 1992, str. 205-206,
prvni vydani Oxford University Press 1990.

16 Predpokladame, ze nova nabozenska hnuti vznikala v lidské spole¢nosti vzdy; i soucasna
svétova nabozenstvi byla kdysi novymi nabozenskymi hnutimi. - Vystizné to vyjadril
Zablocki: ,,All religions, except perhaps the very earliest and most primitive, begin as
new religious movements. That is, they begin as movements based on spiritual innovation
usually in a state of high oppositional tension with prevailing religious practices.* -
ZABLOCKI, Benjamin, The Birth and Death of New Religious Movements, referat na
vyro¢ni konferenci Asociace pro sociologii nabozenstvi roku 2000 je dostupny na http:/
/www.rci.rutgers.edu/~zablocki/birth%20and% 20death%2001%20new%20religious%20
movements. htm, download 3. 5. 2008.
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a nedostatecné opoustény a nové jsou jako platné;si a vice odpovidajici
podminkam Zivota piijimany.'” Idea, jeZ je nova v dané spole¢nosti v daném
Case, byva zfidka skute¢né nova. MiiZze byt pfevzata z jiné kultury a (ne-
bo) z jiné doby, mliZe byt ,,pouze* formulovana novym jazykem ¢i miize
byt kombinaci rliznych, nyni nove spojenych naboZenskych prvka. Nékdy
je tato nova idea dokonce prezentovana jako stara, puvodni atd.

Novou naboZenskou ideu formuluje, rozsifuje a na ni vstticné odpovida
ten, jenz je se svym osobnim a spolecenskym naboZenskym Zivotem
nespokojen. Nova nabozZenska hnuti, kterd se na zdklad¢ takovych ideji
tvori, maji tedy nejen inovativni, ale i protestni charakter.'® Projevuje se
v odliSnostech od spolecenskeé normy v oblasti ideji (ve vérouce), v nabo-
zenské praxi, v etice 1 v celém zplisobu Zivota. Tyto odliSnosti oslovuji
dalsi protestné naladén¢ lidi, a davaji tak novému naboZenskému hnuti
nejen smysl existence, ale tuto existenci zarovenl umoziuji.

Z inovativniho a protestniho zaméteni novych naboZenskych hnuti
a z jejich postaveni ve spolecnosti vyplyvaji jejich obvyklé charakteristiky.

17 Velmi podrobné a inspirativné o dynamice novych nabozenskych hnuti: BAINBRIDGE,
William Sims, The Sociology of Religious Movements, Routledge 1997.

18 Velmi jasné protestni charakter nového ndbozenského hnuti (,,sekty” v jeho terminologii)
vyjadril britsky sociolog Bryan Wilson: ,,Finally, the sect is a protest group. And here it
is the direction of protest that has changed with the weakening of the dichotomous
relation of church and sect. At one time, and no doubt in the European Middle Ages, the
sect was a protest first and foremost against the Church, its teachings, and its priests. In
the weakened condition of the contemporary Church, and in the tolerant, pluralist
societies of the modern industrial western world, the Church no longer constitutes
a significant object of protest. If the sect is still a protest group — and I think there is
strong reason to suggest that it is — then it is a group that is in protest not against other
religious bodies, but against the secular society, and, in some measure, possibly also
against the state. The sect asserts a standard of religious practice and performance which
has implications for personal comportment, for interpersonal relationships and respon-
sibilities, and for social involvement (although this will not always, nor perhaps even
usually, be expressed in directly political terms). Its ‘charter’ stipulates an interpretation
of the higher purposes that are to be discovered in life, and perhaps in the universe, and,
in accordance with these, the sect directs men about how they should live. It is implicit
in these affirmations that there must be divergences from, and perhaps outright conflicts
with, the precepts of the secular society, and at times with the requirements of the state.
The sect, then, remains a protest group, although what it protests about is much more
the social, cultural, and political condition of the world than the specifically religious
dispositions of other people or the power and the postures of the church.” - WILSON,
Bryan, Religion in Sociological Perspective, Oxford University Press 1982, str. 92-93.
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Jsou vedena osobnostmi, vybavenymi tzv. charismatickou autoritou,” od
niz jeji nasledovnici piejimaji ndzory a postoje, a vytvareji tak prostredi
¢ernobilého, jednoducheho vidéni svéta. Toto spoleenstvi miva atmosféru
vielého, blizkého bratrstvi a sesterstvi,” jez neni doposud zatizeno hier-
archickym uspotfadanim a formalizaci vztahll. Touha patfit k takovému
spole€enstvi, byt jim chvalen a uznavan, a nalézt v ném tak pevné zazemi
uprostied odcizeného svéta se ukazuje ve vysoké mife konformity, jez je
pro stoupence novych nabozenskych hnuti typicka. SoudrZznost nového
nabozenského hnuti je dale posilovanaspole¢nym entusiasmem a ostrymi
hranicemi, které hnuti obvykle vytyCuje vzhledem k t€m, kdo zlistavaji
vne.

Novost, protest 1 dal$i uvedené charakteristiky vyvolavaji napéti - pii-
nejmensim s dominujicimi ndbozenskymi institucemi, ale v zapadni spo-
le¢nosti, kde tyto instituce do znacné miry ztratily sviyj vliv, spiSe s riznymi
jinymi segmenty spole¢nosti, ve vyjimecnych piipadech toto napéti poci-
tuje cela spolecnost. Jedna se vlastné o napéti mezi stavajicim spolecen-
skym potadkem a jeho obh4jci na jedn€ strané a mezi nositeli vize jiného
potadku. Tato vize stavajici potfadek ohroZuje, protoze zpochybiuje jeho
opravnénost. Prvni pfi€inou napéti je tedy uz sama existence nového
nabozenskeho hnuti, které protestuje proti zavedenému potadku, a je proto
povazovano za nebezpecné. Nova naboZenska hnuti mohou miru tohoto

19 Literatura o tomto tématu je velmi bohata; za¢ind u Maxe Webera a postupuje az
k souasnym badatelim, napi. Lenu Oakesovi, Lorne L. Dawsonovi a mnoha dalSim. -
Vice: WEBER, Max, Autorita, etika a spolecnost. Pohled sociologa do deéjin, Mlada
fronta 1997, str. 132-162; OAKES, Len, Prophetic Charisma. The Psychology of
Revolutionary Religious Personalities, Syracuse University Press 1997; DAWSON, Lorne
L., Crisis in Charismatic Legitimacy and Violent Behaviour in New Religious Movements,
in: BROMLEY, David G., MELTON, J. Gordon (eds.), Cults, Religion, and Violence,
Cambridge University Press 2002, str. 80-101. Zakladni piehled a bibliografii poskytuje
v encyklopedickém heslu POST, Jerrold M., heslo Charisma, in: LANDES, Richard A.
(ed.), Encyclopedia of Millennialism and Millennial Movements, Routledge 2000, str.
65-69.

20 Muzeme uvést spolu s Wilsonem: ,,Obviously, in such communities, the opportunities
for mutual help, for the exercise of disinterested love, for the distribution of relative
status (which, after all, is basically social esteem), and the opportunities for a measure of
authority and responsibility in the spirit of disinterested goodwill, all function to give
people a sense of worthwhile commitment and personal belonging. - WILSON, B.,
Religion in Sociological Perspective... str. 134-135.
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prvotniho napéti zvySovat zdlrazinovanim své odliSnosti a explicitni kritikou
spole¢nosti. Ve spole¢nosti (anebo piinejmensim v té jeji ¢asti, kterd se
citi byt protestem zasaZena) miiZe vznikat pocit ohrozeni poradku a norem.
Nanovée nabozenskée hnuti tak miiZze spolenost reagovat jako na nebezpec-
nou deviaci; muze se od ného distancovat, nalepkovat ho a stigmatizovat.

Takto vzniklé napéti se projevuje v ruzné Sifi a v riizn€ mife. Nova
nabozZenska hnuti, ktera plisobi spise nenapadné ¢i skryté, mohou znepokojit
jen velmi maly vysek spolecnosti, napt. jen okruh ptibuznych a pratel
svych pfislusniki. Naopak hnuti, ktera zamysleji oslovit nikoliv jen duchovni
elitu, ale celou spole€nost ¢i celé lidstvo, mohou zamyslenou pozornost
skutecné ziskat. Napéti pak nevznika jenom mezi jednotlivci, ale spolu-
vytvareji ho 1 média masove komunikace a ¢asto ho 1 stupiiuji. Mira napéti
je samozieyme u kazdého nového nabozenského hnuti, v kazde spolecnosti
a v kazdém Case jina. Proménuje se take to, co toto napéti jitii — v nekte-
rych dobach a na nckterych mistech to mize byt spiSe veérouka, jindy
a jinde mravni normy, zptisob Zivota apod.

Zékladnim vyrazem tohoto napéti na stran¢ vétSinove spolecnosti je
pejorativni slovo ,,sekta®.?! Prislusnici vétS§inové spolecnosti se timto poj-
mem od takto ozna¢eného nabozenského hnuti distancuji a negativné ho
stigmatizuji jako spoleCensky deviantni a potencialn€ nebezpecné. Takto
stigmatizovan¢ hnuti je pak vystaveno riiznym stereotypiim: jeho viidce
je stereotypné podeziran ze Spatnych umysli a zneuzivani nasledovnikd,
t1 jsou podezirani z toho, Ze jim byl ,,vymyt mozek®, tedy Ze ztratili
pfirozenou soudnost a schopnost samostatného rozhodovani, hnuti mize
byt podezirano ze smérovani k hromadné sebevrazdé nebo krimindlnim
¢inim apod. Napéti pak miiZze nabyt 1 dalSich vyrazi: v obCanské spolec-
nosti mohou vznikat hnuti znepokojenych rodici a piibuznych, osvétové
Ci Skolici projekty, zvlastni pravni ptedpisy apod. Takoveé napcti muize
vyvolat az stav tzv. moralni paniky.

Na odmitavou reakci ze strany spole¢nosti miize hnuti reagovat stup-
novanim apokalyptické nebo jiné vii€i spolenosti neptatelske rétoriky,

21 Vice k pojmu ,,sekta” viz napt. VOIJTISEK, Zdenék, heslo ,,sekta” in: BASTECKA,
Bohumila, BAUDIS, Pavel (eds.), Psychologickd encyklopedie. Aplikovand psychologie,
Portal, v tisku.
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zvySovanim uzavienosti a podeziravosti vii€i okoli, posilovanim role viidce,
potlacovanim vnitinich namitek a pochybnosti, ostfejSim vymezovanim
apod. Zvlasté typickou reakci na pocitované odmitnuti spolecnosti je
uzavrenost, a to jak ve smyslu utajovani dokumentt ¢i struktury hnuti, tak
ve smyslu tzv. socidlni imploze, tedy dalSiho posileni vzajemnych vztahil
jednotlivych prisluSnika skupiny na tikor vztahti vnéjSich. Takove procesy
ovsem kritickou ¢ast okolni spole¢nosti utvrzuji v presvédceni o nebezpec-
nosti hnuti, a tak mize byt napéti nadale stupfiovano a vzajemné nepo-
chopeni miiZze vzristat.

11.
Proces denominalizace

Daleko ¢astéjsim ptipadem vyvoje noveho nabozenského hnuti v tolerantni,
nabozensky pluralitni spole¢nosti** je ovSem redukce jeho konfliktt
a jeho postupné zac¢lenéni do spole¢nosti jako respektované denominace.?
NabozZenské spolecCenstvi je tedy novym naboZenskym hnutim pouze
docasné; do doby, kdy piestane byt ve spole¢nosti chdpano jako nezacle-
néné, neetablované, neakceptovane, deviantni apod. Ta nova ndbozen-
ska hnuti, ktera se ve spolecnosti udrzi a nezaniknou, totiz prochazeji
vyvojem, v jehoZ prabéhuobvykle postupné klesa napéti ve vztahu s vetsi-
novou spole¢nosti. Zména se pfitom tyka obou stran tohoto vztahu: poc¢a-

22 Ideélni typ ,,denominace® vznika za urcitych historickych podminek. Nejvice rozsifen
je v souCasnych zapadnich pluralitnich spolecnostech. Jak napsal Bryan Wilson, ,,the
denomination does come on to the scene only at a certain stage in history. Certain social
preconditions are necessary for it. There must be tolerance, and there must be an
acceptance of a certain pluralism. The divergent needs and arrangements of different
social strata, different ethnic groups, or different town or country populations, have
implicit acknowledgement in the fact of denominationalism. (...) Tolerance, we may
suppose, however, becomes established only when religious thinking and the religious
view of the world have already ceased to be central features of the way of life of a people.
If tolerance is one condition for the emergence of denominations the possibilities of
social mobility are another.“ - WILSON, Bryan, Religion in Secular Society: A Socio-
logical Comment, C. A. Watts & Com. Ltd. 1966, str. 217-218.

23 Vice o typu ,,denominace* v kontextu dalSich idedlnich typl nabozenskych instituci
podle vztahu k vétsinové spolecnosti: VOITISEK, Z., Pastoracni poradenstvi ... str. 38-
39.
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teCni protestni protispoleenské zaméreni nového naboZenského hnuti se
c¢asem meéni na neutralni postoj ke spole¢nosti, a ¢asto dokonce na kon-
zervativni udrZzovani jejich norem, zpocatku tak kritizovanych a odmita-
nych. Na tuto zménu pak reaguje vétSinova spolecnost projevovanim
vétSiho respektu a postupnym piijimanim hnuti, a v nékterych ptipadech
dokonce ocenovanim. NaboZenské spoleCenstvi proto piestava byt pejo-
rativné oznacovano jako ,,sekta®. Diky svému obvyklému vnitinimu vyvoji
1 tomuto pozitivnéjSimu piijeti naboZenske spolecenstvi postupné opousti
charakteristiky nového naboZenského hnuti a ptiblizuje se charakteristikam
denominace. Denominace je spole¢nosti pfijimana a respektovana; nebyva
sice nijak protezovana (napt. vyhodami, plynoucimi ze zvlastniho vztahu
ke statu), ale ani odmitana ¢i skandalizovana.

Proces denominalizace je - jak jiz bylo naznaceno - diisledkem piisobeni
vnitinich 1 vnéjSich faktori. Mezi vnitinimi faktory zmény mizeme jmeno-
vat** rast poctu ¢lend, vznik tzv. druhé generace, tedy lidi, ktefi do spole-
censtvinikoli konvertovali, ale narodili se, dale ubyvani ptimého kontaktu
s viidcem a vznik struktury, ktera postupné méni typ autority z charis-
matické na tradi¢ni €1 byrokratickou, reinterpretace nauky, ubyvani extré-
mu zivotniho stylu a pfisného déleni na ,,oni* a ,,my*, pokles nasazeni
apod. Hlavnim vnéj$im faktorem zmény je vliv postojii vétSinove spolecnosti
k novému naboZenskému hnuti. V procesu denominalizace totiZ nezaleZzi
jen na novém nabozenském hnuti, ale i na spole¢nosti, ktera ho obklopuje.®

D¢lka trvani procesu denominalizace je u jednotlivych naboZenskych
spolecenstvi velmi rozdilna; mizeme ji pocitat nejcastéji na desitky, ale
vyjimecén¢ také na stovky let nebo naopak na jednotlivé roky.>* Pokud
nove nabozenské hnuti plisobi v pluralitni spole¢nosti a pokud se ukaze

24 Podle BARKER, Eileen, Plus ¢a change..., Social Compass 1995, 42 (2), str. 165-180,
jsou tyto zmény popsany i ve: VOITISEK, Z., Pastoracni poradenstvi ... str. 60-68.
25 Slovy Bryana Wilsona, nova nabozenska hnuti (,,sekty* v jeho terminologii) nejsou
»static communities entirely unaffected by their own existence over time or by the
influences of the wider society. Sometimes that wider society can precipitate particular
sectarian responses, sometimes in the direction of obliging a sect to abandon
a particular sectarian position, and sometimes inducing the sect to return to a more
vigorous emphasis on its separateness from the world. The two processes can even occur
simultaneously, and from rather similar circumstances.“- WILSON, B., Religion in

Secular Society... str. 209.
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jako Zivotaschopné, je proces jeho denominalizace nevyhnutelny. Spolecen-
ska pozice nového nabozenského hnuti je totiz ptili§ vratka na to, aby
mohla byt trvala. I ta nova naboZenska hnuti, ktera se denominalizaci
brani tfeba i po n€kolik desetileti, nakonec naleznou takovou miru napéti
ve vztahu s vétSinovou spolecnosti, Ze nastane rovnovazny stav vzajem-
n¢ho respektu.

Proces denominalizace klade na noveé naboZenskeé hnuti zna¢né naroky.
Naroc¢nost cesty denominalizace potvrzuje skute¢nost, Ze znana Cast
novych nabozenskych hnuti béhem ni ztroskot4d a pfestane existovat.
O uspéchu nebo neuspéchu na cesté denominalizace rozhoduje to, jak se
hnuti vyrovna s vyzvami a ukoly,” které pifed n¢€ proces denominalizace
nutng stavi. Zanik nastava velmi ¢asto a v naprosté vétSing piipadii bez
jakéhokoli rozruchu tim, Ze hnuti v nékterych svych tkolech selhava.

Kromé zaniku miize toto selhavani vyjimecné vést ke stupnovani napéti
s okolni spole¢nosti. Pokud toto selhavani na strané¢ nového nabozenského
hnuti provazi nevhodna reakce na strané okolni spolecnosti, miize dojit az
ke stfetu a k nasilnym situacim. Zatimco tikoly nabozenského spolecenstvi
v procesu denominalizace mizZeme pii sledovani tiCelu této studie pomi-

26 Nejdelsi a nejméné patrnd byva denominalizace u tfi typd hnuti. VSechna jsou v ur¢itém
smyslu uzaviena: na prvnim misté to jsou ta, kterd vytvareji komunity, a kterd jiz jenom
proto vyzaduji zna¢nou oddanost svych pfislusnikti, na druhém misté jsou to esotericka
hnuti (bratrstva, 16ze, tajné duchovni spolky), v jejichz stfedu jsou skryté nauky
a nevefejné obfady, na tfetim misté potom hnuti, jejichz ptisludnici se vzdjemné pod-
poruji v individudlnim zajmu o vlastni duchovni rist, uzaviraji se do sebe a rezignuji na
snahu ovlivnit okolni spolec¢nost.

27 O vyzvach a ukolech ovsem hovofime z pozice pozorovatelii procesu denominalizace.
Samotni ptislusnici novych nabozenskych hnuti (ani jejich zakladatelé a viidci) nepiistupuji
k dale zminovanym skute¢nostem jako k ukoliim. Proces, jimz jejich hnuti plsobi, si
ztidka uvédomi ¢i pfipoustéji a jednaji podle svych schopnosti tak, aby ve vyzvach,
které tento proces piindsi, jejich hnuti a oni sami obstali co nejlépe. Zakonitosti téchto
procesii nejsou natolik obecné znamy, aby se v nich a podle nich sami pfislusnici novych
nabozenskych hnuti (az na vyjimky mezi nimi) orientovali a védomé se podle nich
zafizovali. - V souvislosti s vyrazem ,,ukoly* je tfeba jesté pfipomenout, ze splnéni
téchto ukoli nemusi byt pro vSechny ptislusniky novych nabozenskych hnuti Zadoucim
cilem. Naopak - v mnoha ptipadech je pro nckteré z téchto ptisluSnikd Zadouci vyzvy
odlozit, ignorovat, anebo dokonce kvili t€émto vyzvam a tkolim klést prekazky procesu
denominalizace. Vyraz ,,ukol* by tedy nemél byt asociovan s touhou ho bezvyhradné¢ a
rychle splnit. O ukolech zde hovofime z hlediska zachovani existence hnuti a jeho
snadného pfechodu do postaveni denominace.
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nout,”® je nutné se ptat, jakym zplisobem miize vétSinova spolecnost
pomahat hladkému procesu denominalizace novych nabozenskych hnuti
a jak mlize vhodné reagovat na selhani na stran¢ nékterého noveho
naboZenského hnuti. Facilitaci procesu denominalizace povazujeme za
nejlepsi moznou prevenci konfliktl, a tim 1 vzniku nasilnych situaci. Tuto
prevenci chapeme tak, Ze spoleCnost ma v tomto smyslu sviij ukol ve
vytvoreni takovych podminek, v némz by se protestné zaméfené nove
naboZenské hnuti mohlo usadit ve spole€nosti, stat se denominaci a pii-
jmout odpovédnost jako jedna z obohacujicich ¢asti této spolecnosti.

I11.
Spole¢nost a denominalizace: facilitovani, nebo selhani?

Prvni podminkou pro to, aby hnuti mohlo byt ve spole¢nosti uhosténo, je
vytvoreni pravniho ramce pro jeho plisobeni. Nejistota ohledné postaveni
hnuti, nebo dokonce jeho ufedni zdkaz ¢i pronasledovani nezarucuji, Ze
hnuti pfestane existovat, ale mohou naopak posilovat mechanismy, vedouci
ke zvySeni oddanosti a poctu ptilusniki, a 1 v jinych ohledech hnuti radi-
kalizovat. I pro spole¢nost je proto vyhodné, pokud ma hnuti volnost pro
uskutecnovani svého nabozenského cile, nebot’ prave tato volnost posili
ochotu hnuti k tomu, aby sviij ndbozensky cil postupné a pruzné modi-
fikovalo ve sméru jeho dosaZzitelnosti v danych podminkach. OvSem dalsi
odpovédnosti této spolecnosti (jejich organti vymahajicich pravo) je, aby
tento ndboZensky cil byl uskuteciovan pouze zdkonnymi prostredky. Sel-
hani spole¢nosti ve stanoveni dostate¢né Sirokych a zaroven zakonné
stteZzenych hranic pro plisobeni novych nabozenskych hnuti miize vést
az k mucednictvi nebo k jinym formam nasili.

Podobné¢ jako nadéji na uskute¢néni nabozenskeho cile (byt’ v piijatelne
modifikované podob¢) by vétSinova spolecnost méla novému naboZen-

28 Témito ukoly je napi. ziskat dostatecny pocet pfislusnikli a podchytit moZznosti dalSiho
rustu, dosahnout rovnovahy ve slozeni ¢lenstva, pfiméfené hospodatit s mirou odda-
nosti, zvladnout hospodafeni s materialnimi prostfedky, zachovat ndbozensky cil v mé-
nicich se podminkach, zvladnout institucionalizaci charismatu, uspésné ovladat miru
propustnosti hranic nabozenského spolecenstvi, zvladnout tlak okolni spole¢nosti apod.
Vice: VOITISEK, Z., Novd ndbozenskd hnuti a kolektivni ndsili... v ptipravé k tisku.
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skému hnuti poskytovat 1 nadé€ji na ziskani respektu. Potfeba spolecenskeho
respektu v pribéhu vyvoje hnuti obvykle stoupé a hnuti by nemélo byt
frustrovano beznadéjné a neptrekonatelné neptatelskym prostiedim. Tako-
vy postoj by navic vétSinovou spolecnost zbavoval moznosti socializovat
hnutipomoci zpétné vazby, jejiz u€innost se zvysuje, pokud obsahuje jak
pozitivni, tak negativni prvky. Ukolem tifadii, médii a obéanskych iniciativ,
které se spolupodileji na vytvareni postojli spolecnosti, je tedy predejit
hyperkritickému stavu moralni paniky, pfi némz spoleCensky prostor
ovladne tieba opravnéné, ale piece jen jednostranné stanovisko kritiki
hnuti. Média a ani iniciativy ptibuznych, pratel a dalSich oponentii novych
naboZenskych hnuti pfitom nemuseji ztracet sviyj kriticky ptistup, v némz
uplatiiuji obCanska hlediska, ale neméla by se stat neptateli ,,na zivot a na
smrt*. Jednostranna kritika totiz mize jit tak daleko, Ze jejim zajmem se
stane likvidace hnuti. Zajmem pluralitni spolecnosti ovSem neni likvidace
nového naboZenského hnuti, ale jeho hladka denominalizace.

Proti tomuto dlouhodobému zajmu nékdy stoji kratkodoby zajem
novinafi a nékterych obCanskych iniciativ. Zajmem novinaiu je ¢asto
upoutat pozornost tim, Ze navazi na néktery pritazlivy obecny negativni
stereotyp a na jeho zaklad¢ piinesou pribéh. Tim ovSem stereotyp pro-
hloubi. Novinafi, jak napsal britsky sociolog James Beckford, nepotiebuyji
jiny divod k sepsani ¢lanku nez ten, Ze nékteré nove nabozenské hnuti je
pokladéano za ,,sektu®. Toto zafazeni je dostatenym zdlivodnénim pro
uvedeni ptibehu, zvlasté tehdy, pokud ptibch ilustruje dalsi rysy, které
jsou obvykle ,,sektam* ptipisovany. To novinafe nuti nachazet stale dalsi
rysy, které se shoduji s béznym obrazem ,,sekty*, a tyto dlikazy mu potvr-
zuji myslenku, Ze ono nove naboZenské hnuti opravdu stoji za novinarske
zpracovani, protoze vyhovuje kategorii ,,sekty*.?’ Dalsi pfic¢inou toho, ze
meédia Casto vytvareji a posiluji negativni stereotypy, a tim zvysuji napéti

29 ,Journalists need no other reason for writing about any particular NRM except that it is
counted as a cult. This categorization is sufficient to justify a story, especially if the
story illustrates many of the other components which conventionally make up the
‘cult’ category. This puts pressure on journalists to find more and more evidence which
conforms with the categorical image of cults and therefore confirms the idea that
a NRM is newsworthy to the extent that it does match the category. - BECKFORD,
James, The Media and the New Religious Movements, in: LEWIS, James R. (ed.), From
the Ashes: Making Sense of Waco, Rowman & Littlefield 1994, str. 146.
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a pracuji proti procesu denominalizace, je skutecnost, Ze nova nabozZenska
hnuti se v médiich objevuji obvykle jen v téch ptipadech, kdy vyvstane
n¢jaka senzace: jak uvedl Beckford, skandaly, ohavnosti, dramatické ne-
uspechy, milostné aféry, odpadnuti, odhaleni, hrub¢ jednani - to jsou hlav-
ni kritéria pro to, zda se vyplati nové nabozenské hnuti novinatsky zpra-
covat...’”

Ani riizn€ obCanskeé iniciativy nemuseji sledovat dlouhodoby cil denomi-
nalizace nového naboZenského hnuti, ale kratkodobé cile, které tento proces
neusnadiiuji. P&t hlavnich druhl obCanskych skupin, které se zajimaji
0 nova nabozenska hnuti, popsala britska sociolozka Eileen Barkerova
a piisoudila jim tyto cile: (1),,pomoci ob&tem, varovat potencialni obéti,
dostat nebezpecné sekty pod kontrolu nebo je zakazat®“, (2) ,,vysvétlit,
v ¢em a jak se nova naboZenska hnuti odchyluji od pravdy*, (3) ,,zvysit
porozumeéni, zaloZen¢ na objektivnich informacich®, (4) ,,chranit lidska
prava naboZenskych mensin‘ a (5) ,,branit nova ndbozenska hnuti a odhalo-
vat hnuti proti sektam*.*! Mezi obCanskymi skupinami, které maji takto
rozdilné cile, naleznou nova nabozenska hnuti samoziejmeé jak své zastance,
tak 1 odpurce. Ackoli kritika 1 podpora stoji zdanlive proti sobé€, ob& maji
smysl v procesu postupného ptizptisobovani nového ndbozenského hnuti
vétsSinove spolecnosti a v dlouhodobém spolecném cili uspésné deno-
minalizace novych nabozenskych hnuti se setkavaji.

Nejen novinafi a obCanské iniciativy, ale 1 ostatni ptisluSnici vétSinove
spolecnosti se podileji na mife napéti ve vztahu k novym naboZenskym
hnutim obecné i ve vztahu ke kazdému z nich zvlast'. Cini to jiZ vybérem
jazykovych prostiedki. V tomto sméru je zdvazné predevsim pouZzivani

30 ,,Scandals, atrocities, spectacular failures, ‘tug-of-love’ stories, defections, exposes, out-
rageous conduct - these are the main criteria of NRMs’ newsworthiness...“ - Tamtéz, str.
144-145.

31 V piehledné tabulce Barkerova shrnuje cile nasledujicich skupin takto: skupiny monito-
rujici ,,sekty* maji za cil ,,help victims; alert potential victims; control or ban dangerous
cults®; skupiny oponujici ,,sektam‘ maji za cil ,,explain where and how NRMs deviate
from the truth*; skupiny orientované na vyzkum maji za cil ,,increase under standing
based on objective information*; skupiny pro lidska prava maji za cil ,,protect human
rights of religious minorities* a kone¢né skupiny, které brani ,,sekty*, maji za cil ,,defen-
ding NRMs; exposing cult-awareness groups®. - BARKER, Eileen, Watching for Violence:
A Comparative Analysis of the Roles of Five Types of Cult-Watching Groups, in:
BROMLEY, D. G., MELTON, J. G. (eds.), Cults... str. 123-148.
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pejorativnich vyrazi,,sekta“nebo ,,vymyvani mozku*, ale 1 pouzivani ex-
presivnich pojmt jako ,.kult®, ,,nebezpecny*, ,,destruktivni*, ,,zhoubny*,
,.znheuzivani“ apod. Zadouci je uvazlivost ve vybéru vyrazi, které mohou
dramatizovat situaci nebo znit hanlivé a vyjadifovat nedostatek respektu
k presvédcenim druh¢ho.

Selhani spole¢nosti ve vztahu k novym nabozenskym hnutim spatiu-
jeme ve vytvoreni Siroké a jakoby neproniknutelné koalice medit, kritickych
obc¢anskych iniciativ a protinaboZensky zamétenych tradii (anebo tradi
zam¢tenych proti novym naboZenstvim), podporovanych nepratelsky, pie-
ziravé €1 vysmésné naladénou vetejnosti. Takove selhani miiZze zname-
nat prekazku na cesté€ nového nabozenského hnuti k denominaci a miize
ptispét k eskalaci napéti a vyjimecné 1 k nasili.

Americky sociolog Stuart A. Wright zaznamenal v 90. letech asi 130
piipadi, kdy napéti eskalovalo do konfrontace nového naboZenského hnuti
a statu. Konfrontace méla ze strany statu podobu napft. zahrnuti do
vladniho seznamu ,,nebezpecnych sekt* (nejCastéji), odepieni legalniho
plsobeni, zadrzeni nebo deportaci nékterych ptislusnikii hnuti, ozbrojené
pfevzeti kontroly nad komunitami nékterych hnuti a jejich majetkem,
véznéni, exemplarni soudy a internaci v pracovnich tdborech (v piipadé
hnuti Fa-lun-kung v Cing) apod.3? T¥i z téchto konfrontaci vedly k nasili*3
a z tohoto malého poctu Wright vyvodil, Ze ,,nejptekvapivéjsi na konfron-
tacich mezi novymi ndbozenskymi hnutimi a stdtem je to, jak zFidka kulmi-
nuji v kolektivnim nabozenském nasili“.** Podobné se pta i Barkerova,
kdyz ma na mysli tisice novych naboZzenskych hnuti, kterd v soucasne
dobé plisobi: ,,Pokud vezmeme v tivahu nizky pocet novych nabozenskych

32 WRIGHT, Stuart A., Public Agency Involvement in Government - Religious Movement
Confrontations, in: BROMLEY, D. G., MELTON, J. G. (eds.), Cults... str. 113-116.
33 Jedna se o ptipad hnuti davididnt roku 1993 (s celkovym poctem 84 mrtvych), pfipad
Radu Slune¢niho chramu z let 1994-1997 (s celkovym poétem 84 mrtvych) a hnuti Om
Sinrikjo (s celkovym poctem snad az 80 mrtvych a s nejméné tisicem vazné zranénych
pfi teroristickém utoku; presny pocet obéti nasilnych udélosti neni znam). Podrobné&ji o
téchto a dalsich nasilnych piipadech: VOITISEK, Z., Novd ndbozenskd hnuti a kolektivni

nasili... v ptipravé k tisku.

34 ,,...what is the most striking about confrontations between NRMs [New Religious Move-
ments] and the state is how rarely they culminate in collective religious violence.* -
WRIGHT, S. A., Public Agency Involvement... in: BROMLEY, D. G., MELTON, J. G.
(eds.), Cults... str. 112.

141



Zdenék Vojtisek: Dialog s novymi ndaboZenskymi hnutimi

hnuti, jez se ucastnila nasilnych udalosti, nase otazka ‘Proc se se sektami
pojinasili?’ by ve skute¢nosti mohla znit spiSe ‘Pro¢ je tak malo nasili?’?
Zadny z t&chto ani dalsich odborniki ale samoziejmé nepochybuje o tom,
Ze je Zadouci omezit konfrontace a zabranit nasili, byt’ se zdrahaji spatfovat
napéti mezi novymi nabozenskymi hnutimi a okolni spolecnosti tak dra-
maticky jako napt.média. V dalsi ¢asti vyjadiime nadéji, Ze tohoto omezeni
je mozné dosahnout dialogem.

IV.
Dialog jako nastroj facilitovani procesu denominalizace
a prevence nasilného reSeni konflikta

Prostredkem, jak aktivn€ pomoci procesu denominalizace novych nabozZen-
skych hnuti, je dialog s nimi. Je pfizna¢né, Ze v nékterych ptipadech
o dialog sama jevi zajem ta hnuti, ktera jsou jizblizko postaveni denomi-
nace,* a ze tento dialog jejich denominalizaci jesté urychluje. Mizeme
rozpoznat troji pozitivni diisledky dialogu s novymi ndboZenskymi hnutimi:
dialog piispiva ke kultivaci hnuti, pomaha piekonat napéti mezi novym
nabozZenskym hnutim a okolni spole¢nosti a piisobi jako prevence konflikti.

Situace dialogu, v némz jsou ptisluSnici novych naboZenskych hnuti
brani vazné a piijiméni jako rovnocenni partnefi, byva pro tyto pislusniky
vyjimecna. Ostré déleni na ,,my* a ,,oni*, typicke pro nova nabozenska

35 ,,In fact, given the limited number of NRMs that have been involved in violent behaviour,
our question ‘Why is violence associated with cults?” might become ‘Why is there so
little violence?’* - BARKER, E., Watching for Violence... in: BROMLEY, D. G., MELTON,
J. G. (eds.), Cults... str. 147.

36 V Ceské spolecnosti aktivné projevila zdjem o mezindbozensky dialog dvé novéa ndbozen-
ska hnuti: Mezinarodni spole¢nost pro védomi KriSny (hnuti Hare KriSna, ISKCON)
a spolecenstvi kolem svamiho Mahé§varanandy (Joga v dennim Zivoté, Ceska hinduisticka
nabozenské spolecnost). Zvlasté druhé z téchto hnuti zorganizovalo fadu akci, na nichz
vystoupily osobnosti reprezentujici etablované kiestanské cirkve, a pomohly tak etablo-
vani tohoto spolecenstvi. Hnuti Hare Kri$na je v zahrani¢i zndmé svym angazma v mezi-
nabozenském dialogu jiz od za¢atku 90. let. Cesky piedstavitel tohoto hnuti se udastni
prace Svétové konference nabozenstvi za mir (World Conference of Religions for Peace,
WCRP). Denominalizace obou jmenovanych novych ndbozenskych hnuti v ¢eské spolec-
nosti jiz znadné pokroéila - napt. obé jiz byla registrovana Ministerstvem kultury CR
jako néabozenské spolecnosti (obé roku 2002).
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hnuti, se v kazdodennim Zivot¢ jejich ptislusnikii obvykle projevuje roz-
délenim na pfiznivce, ktefi bezvyhradné souhlasi, a na odpfirce, ktefinemaji
v naboZenskych zaleZitostech co sdélit. Dialog se tak miiZe stat jedine¢nou
ptilezitosti pro naruseni této ostré hranice tim, Ze partnéfi ptislusnikt
novych naboZenskych hnuti vyjadiuji zaroven ocenéni 1 kritickd stanoviska.
Jednoducha schémata a pevné kategorie, ktera naboZenska hnuti ve své
prvni fazi existence obvykle vytvareji, jsou tak narusena a miize byt po-
silovan vice diferencovany postoj jejich ptislusnikd.

Vyjimeénym zaZzitkem byva také respekt, s nimz se v kultivovaném
dialogu mohou pftislusnici novych nabozenskych hnuti setkat. Respekt
jim dovoli vystoupit ze spolecenské role ,,nezbednych déti, protestujicich
proti ,,rodiCovskym* zastanciim stavajicich spolecenskych poméri a stava-
jicich nabozenskych koncepti, a alespon ¢astecné poodstoupit z vyhranéné
apologetickych pozic, do nichZ jsou touto spolecenskou roli odkazovani.
Namisto neurotické sebeobhajoby tak mohou v bezpe¢ném, respektujicim
prosttedi okusit pfi vnimani svého konfliktu s vétSinovou spolecnosti
perspektivu treti osoby, coz miize vyrazné ovlivnit jejich sebepojeti.

Kromé pomoci pfii kultivaci hnuti mohou tcastnici dialogu s novymi
nabozenskymi hnutimi plisobit jako prostfednici mezi vétSinovymi postoji
a postoji novych nabozenskych hnuti a ,,prekladatelé* jejich rozdilnych
,Jazyka®. Situace dialogu dovoluje nastolit témata zajmu vétSinove spolec-
nosti, napt. otazku vedeni a spravy hnuti, otazku majetku nebo otazku
vychovy a vzdé€lavani déti, a ditvéryhodné reprodukovat urcité obavy
nebo sporné body. Na druhou stranu mohou tito ucastnici dialogu ovliviiovat
média, ufady €1 znepokojenou vetejnost a stanoviska novych naboZen-
skych hnuti divéryhodné vysvétlovat. ZkuSenost prokazuje, Ze vzajemna
nedorozumeéni jsou sice do urcit€¢ miry zplisobena piedsudky, ale jesté
daleko vice tim, Ze se ptislusnici vétSinove spole€nosti i ptisluSnici novych
nabozenskych hnuti té¢Zko dokéazi vcitit do situace druh¢ strany a tézko
dokaZi jeji postoje vnimat jako smysluplné, vnitiné konzistentni a nikoli
a priori nepfatelsky zamérené. MoZnosti UCastnikil dialogu s novymi na-
boZenskymi hnutimi jsou ve smyslu urcité mediace nemalé a v nékterych
ptipadech mohou byt i rozhodujici pro feseni konflikti, véetné nasilnych.?’

37 Zde je mozné pfipomenout hluboké nepochopeni mezi stranami jiz vySe zminéného
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JiZ samotna tato mediace miZe mit znacn¢ disledky pro prevenci
konflikth. Preventivni roli dialogu s novymi ndboZenskymi hnutimi si nadale
ukazeme na ttech modelech, které popisuji vztahy novych nabozenskych
hnuti a vétSinové spolecnosti: na modelu Wallisové, Galanterové a Brom-
leyové. V prvém modelu je patrné, ze dialog miiZze zabranit vzniku spiraly
konflikt(i, z druhého modelu vysvita role dialogu jako nastroje poskytujiciho
zpétnou vazbu a ze tfetiho modelu funkci dialogu pro volbu pfizpiisobivych
odpovédi, které tlumi konflikty.

Model zesilovani deviace®® piinesl do prostiedi novych nabozenskych
hnuti jiz roku 1977 skotsky sociolog Roy Wallis.** Ve své znamé studii
o novém naboZenském hnuti scientologli ukazal, jak pocate¢ni deviace
scientologli od norem spolecnosti vedla k reakci, jiZ se spolecnost pokusila
scientology potrestat a navratit ke svym hodnotam. To ale pfineslo jen

nasilného konfliktu nového nabozenského hnuti davidiani a okolni spolec¢nosti, repre-
zentované agenty federdlnich orgdnli Spojenych stat, roku 1993. Vidc¢i postavou na
strané davidianti byl David Koresh, pro n¢hoz (a stejn¢ i pro ostatni davidiany) bylo
prioritou jednat podle vile Boha, jak ji poznavali z Bible. Jiz v dob¢ prvni prestielky se
David Koresh pokousel vysvétlit zastupci Serifa, Ze prave probihajici udalosti koresponduji
s Bibli. ,,Teologie je zZivot a smrt,” fekl. V témz duchu hovotil béhem nasledujiciho
obléhani také s vyjednavaci FBI. Koresh se vyjednavace pokousel dlouhymi biblickymi
vyklady ziskat pro své pochopeni Bible a v ni popisovanych udalosti poslednich dnt
svéta. Behem obléhani navic Koresh vyckaval na znameni, usilovné se snazil pochopit,
co pfesné znamenaji slova biblické knihy Zjeveni Janovo na mistech, kterd podle jeho
viry popisovala pravé probihajici udalosti, a byl zjevné pfipraven zménit své pochopeni
udalosti, pokud by mu z bible vyplynulo pravdivéjsi a pfesnéj$i poznani. - Koreshovo
zaujeti pro ndbozenské otazky ale obléhatelé nebrali vazné. Jeho vyklady vyjednavaci
povazovali za ,,biblické blaboleni* (Bible babble) a za zpiisob, jak dobu vyjednévani
prodlouzit. V této situaci, kdy David Koresh trpél tim, Ze mu obléhatelé nenaslouchayji,
dva religionisté a znalci Bible, James D. Tabor a J. Phillip Arnold, vstoupili do dialogu
s Koreshem a v ném mu postupné nabidli pfijatelny alternativni vyklad Bible, na jehoz
zaklad¢ by mohl opustit obléhany ran¢. Ackoli se timto zpisobem jasné oteviela moznost
feSeni situace a aCkoli Koresh na tento alternativni vyklad reagoval pozitivng€, ozbrojené
slozky tomuto feSeni nediivétovaly a diive, nez dialog mohl pfinést své plody, provedly
druhy utok, pti némz David Koresh a vétSina ostatnich davidianti zahynuli. Vice: TABOR,
James D., GALLAGHER, Eugene V., Why Waco? Cults and the Battle for Religious
Freedom in America, University of California Press 1995, str. 13 a 52-79.

38 Angl. ,,deviance amplification®.

39 Model pivodné vypracoval Leslie T. Wilkins v knize Social Deviance (Tavistock 1964)
pro popis delikventniho chovani gangt. - WALLIS, Roy, The Road to Total Freedom:
A Sociological Analyses of Scientology, Columbia University Press 1977, str. 208, 214-
224,
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jejich dalsi odcizeni, v jehoz diisledku vznikla dalsi odchyleni od norem.
Tyto deviace zase vyvolaly kdrna opatfeni ze strany spole¢nosti.*® Zesi-
lovani deviace vedlo az k zavaznym kriminalnim ¢intim, jichZ se néktefi
scientologové v 70. letech minulého stoleti dopustili.*' V dalsi eskalaci
napéti patrné zabranila smrt zakladatele viidce hnuti L. R. Hubbarda
roku 1986. Novée vedeni usilovalo o pokles napéti a dosahlo ho ve Spoje-
nych statech, misté svého hlavniho ptisobeni, diky nestandardnimu ptiznani
danové vyjimky roku 1993.

Po Wallisovi byl model zesilovani deviace uplatnén 1 na jind nova na-
boZenska hnuti. Z naseho hlediska je ale dulezitéjsi to, Ze americti psycho-
logové Dick Anthony a Steven Barrie-Anthony a sociolog Thomas Rob-
bins vysvétlili ve spolecné studii Sektarsky a protisektarsky totalismus:
vzdjemna eskalace a nasili* zesilovani deviace® konceptem projektivni
identifikace. Projektivni identifikace je obranny mechanismus, pfi némz
osoba projikuje svoje nevédomé motivy a osobni charakteristiky na druhou
osobu a manipuluje ji tak, Ze se s témito motivy a charakteristikami ztotoZni.
Tato druha osoba pak jedna podle téchto motivil a charakteristik viici
prvni osobé, takze ptivodni projekce se staly sebenapliiujicim proroctvim.

40 ,,The deviance-amplification model appears to be supported by the development of
Scientology and the reaction to it within the wider society. Initial deviation by this
movement led to hostile societal reaction which in turn led the movement to adopt
strategies of defence towards, and attack upon, its detractors, construed in turn by the
press and by agents of social control as confirmation for their initial diagnosis. A set of
generalized beliefs and a stereotypic characterization of the movement were formulated
and disseminated by the mass media and moral crusaders, leading to a panic reaction
issuing in changes in the law.“ - Tamtéz, str. 223.

41 Jak je zminéno jeSté 1 nize, roku 1973 zahdjilo scientologické hnuti operaci Sn&hurka
(Snow White) s cilem proniknout do americkych federalnich ufadi a zajistit materialy,
které by vedly ke stihani ptedstavitelti hnuti. Roku 1976 byla operace odhalena a roku
1979 bylo 11 pachateli odsouzeno; nejvyssim trestem bylo vézeni v délce az Sesti let.

42 ANTHONY, Dick, ROBBINS, Thomas, BARRIE-ANTHONY, Steven, Cult and Anticult
Totalism: Reciprocal Escalation and Violence, in: KAPLAN, Jeffrey (ed.), Millennial
Violence. Past, Present, Future, Frank Cass Publishers 2002, str. 211-239.

43 Zesilovani deviace autofi pojimaji jako ,,process which entails a model of spiraling
escalation between a deviant religious or cultural minority and alarmed public authorities.
Both parties become enmeshed in mutual interpretive feedback loops which mediate
concurrent increases in both sectarian alienation and official control. Neither party may
thus be exclusively responsible for a culminating violent catastrophe.” - Tamtéz, str.
238, pozn. 64.

145



Zdenék Vojtisek: Dialog s novymi ndaboZenskymi hnutimi

Cenné na této studii je také to, Ze ukazuje, jak dualistickému mysleni*
mohou podlehnout nejen nova ndbozenska hnuti, ale 1 jejich oponentia ve
vzajemneém zapase vystupiuji napéti az k nasili.

Kromé¢ zesilovani deviace obsahuje Wallistiv model i moznost jejiho
postupného oslabovani. Wallis napsal, Ze zesilovani deviace neni determi-
nisticky proces. Zesilovani a oslabovani deviace je strategii, kterou viidci
hnuti piijimaji jako zptisob, jak zvladat nepratelské prostiedi.*> Pozitivni
uloha dialogu s novymi nabozenskymi hnutimi je ve svétle modelu zesilo-
vani a oslabovani deviace zfejma: dialog miZe slouZzit jako nastroj, ktery
zastavuje nebo alespon oslabuje spiralu deviace.

Partneti v dialogu s novymi nabozenskymi hnutimi mohou témto hnu-
tim poskytovat dilezitou zpétnou vazbu. Pravé nedostatek zpétné vazby
spatfoval americky psychiatr Marc Galanter jako ptfic¢inu nasilné eskalace
napéti mezi novymi nabozenskymi hnutimi a okolni spolecnosti. V jeho
pojeti je nové nabozenské hnuti malym spole¢enskym systémem,*® ktery
svlj kol nachazi v ptipraveé na budouci cil, k némuz upina své ocekavani.
Stejné jako jin€ spolecenskée systémy je jeho prvni funkci transformace;
v jeho ptipad¢ transformace spociva v konverzi a socializaci nové¢ pfti-
chozich. Druhou funkci systému je monitorovani, tedy sledovani, regulace
a koordinace jednotlivych jeho ¢asti. Tteti funkce spociva ve zpétné vazbg,
ktera systému umoziuje rozpoznat, jak efektivné je napliovana jeho trans-
formacni funkce. A konecné Ctvrtou funkci je kontrola hranic systému,
které ho chrani pied vnéjSimi hrozbami. Podle Galantera je vétSina nasil-
nych udalosti, spojenych s novymi naboZenskymi hnutimi, zptisobena eska-
laci napéti na jejich hranicich. To se zvysi, pokud se hnuti soustfedi na

44 Dualistické mysleni nebo téz modelovy dualismus (angl. ,,exemplary dualism®) ostie
rozliSuje mezi dobrym a zlym a orientuje se podle jednozna¢nych vzort (modeli).
Nachéazime ho u lidi, ktefi podléhaji touze po bezrozporném a jednozna¢ném obrazu
svéta. Shrnuti diskuse o dualismu a odkazy na literaturu: McGUIRE, Meredith B., Religion.
The Social Context. Wadsworth Publishing Company, 1997, str. 38-42.

45 It should be stressed, however, that amplification is not a deterministic process. Deviance-
amplification and de-amplification were the results of strategies adopted and implemented
by the movement’s leaders, as a means of coping with a hostile environment.” - WALLIS,
R., The Road to Total Freedom... str. 224.

46 GALANTER, Marc, Cults. Faith, Healing, and Coersion, Oxford University Press
1999, str. 92-109. Model vzniku nésilné situace obsahovalo jiz vydani z roku 1989.
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sebe a pfesune dlraz z transformativni funkce na funkci monitorovaci.
Tim se snizi moZnost pozitivni zpétné vazby, kterou v nabozenském hnuti
tvoii predevsim uspésné konvertovani lide. Pokud je zaroven omezena
1 negativni zpétna vazba, kterou hnuti zptsobuji jeho kritici a odpadlici,
dostava se hnuti do izolace, kterd sice kratkodob¢é miZze odvratit pokles
pochybnosti, oddanosti a 1 jind nebezpeci, z dlouhodobého hlediska ale
systému znemoznuje seberegulaci. Pokud v takovéto vyhrocené situaci
jsou poruSeny hranice systému, muze se cely zhroutit.*” Podle naSeho
nazoru miiZe rozvinuty dialog pozitivni i negativni zpétnou vazbu alespon
castecné nahradit a ptispét k uspésné seberegulaci systému nového nabo-
Zenskeho hnuti, a tim 1 pomoci zabranit zhrouceni tohoto systému. Zhrou-
ceni miize mit 1 nasilné disledky.

Americky religionista David G. Bromley* navrhl rozlisit ¢tyfi stupné
konfliktniho vztahu nového nabozenskeého hnuti a spole¢nosti, v niz piisobi.
Na kazdém stupni maji obé strany k dispozici fadu nastroji, jak vztah na
tom kterém stupni rozvijet. Zalezi na tom, jaky typ odpovédi na pocitovane
ohroZeni jednotlivé strany zvoli. Bromley navrhuje rozlisit tfi takove typy
odpovedi.*® (1) Soutézivé odpoveédi vytvareji mezi stranami spojeni, ktera
napomahaji prohlubovani konfliktu. Tento bojovny, soutézivy postoj miize
nabyt fady podob od symbolickych gest a p6z pies polemiky az k nasilnému
zapasu. (2) Prizptisobivé odpovedi tvoti spojeni, ktera napomahaji dohodé
a koordinaci zajmu. Spolecenské prostiedi se miize proménit ve sméru
vetsi inkluzivity a tolerance, anebo alespon ignorovat sporné praktiky,
nové nabozenské hnuti miiZze na druhé stran€ navazovat pratelské styky
se zavedenymi institucemi a upravovat Zivotni styl svych prislusniki tak,
aby vice vyhovoval konvenénim piedstavam. (3) Ustupové odpovédi vedou
k oddéleni vazeb mezi stranami v konfliktu. Nova nabozenska hnuti se
mohou stadhnout jak fyzicky, tak socidlné prostrednictvim emigrace nebo
izolace, udrzovatelé spolecenského fadu na druhé strané¢ mohou hnuti
ignorovat.

47 Tamtéz, str. 103.

48 BROMLEY, David G., Dramatic Denouements, in. BROMLEY, D. G., MELTON, J. G.
(eds.), Cults... str. 11-41.

49 Bromley tyto alternativy odpovédi nazval ,,contestive, ,,accommodative® a ,retreatist®.
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Tyto tfi vzorce odpovédi jsou dostupné na kazdém z dale zminénych
Ctyf stupnd.® Prvni stupen, latentni napéti, je ve vztahu mezi novymi
naboZenskymi hnutimi a zavedenym spoleenskym poradkem obsaZeno
vzdy a vyplyva z protestniho postoje na jedné stran€ a z védomi ohroZeni
spoleCenské stability na druhé strané. Jak je zdlraznéno vySe, protestni
postoj pfitom patii mezi zakladni charakteristiky nového naboZenského
hnuti. Pfechod od latentniho napéti ke druhému stupni, vznikajicimu kon-
fliktu, je podle Bromleyho zptsoben nékolika faktory. ,,Hlavnim mezi
témito faktory je pocet hnuti, ktera se béhem téhoz obdobi mobilizuji,
jejich strategie rozvoje, dostupnost potencidlnich konvertitii ke hnuti
v urcitych ¢astech spolecnosti, potencial opozice, ktera vznikla v disledku
vzniku skupin, a zranitelnost spole¢enského poradku béhem tohoto obdobi
krize.“*! Vznikajici konflikt je charakterizovan diskusemi a polemikami.
I tento stupen je v podstaté bézny.>

Tteti stupeni v konfliktnim vztahu mezi novym naboZenskym hnutim
a spolecnosti, kterd ho obklopuje, nazval Bromley zostfenym konfliktem.
V tomto stupni napéti pfijala mnoha nejvice znama nova nabozenska hnuti
variantu piizpisobivych odpovédi na spolecenské tlaky. Projevily se opus-
ténim praktik, které vefejnost vnimala jako nejvice problematické, a ipra-
vou Zivotniho stylu do podoby pfijatelné pro vétSinovou spolecnost. Napii-
klad mladi konvertité do Cirkve sjednoceni opoustéli svilj kocovny zplisob
Zivota a postupné zakotvili v konven¢nich manzelstvich a zamé&stnénich,
hnuti Hare KriSna se vyrovnalo s t¢mi svymi piisluSniky, kteti se dopoustéli
trestnych Cintll, zamezilo zneuZivani déti v gurukulach, otevielo se indickym
sympatizantiim a ve vétsi mife dovolilo svym stoupenciim vstupovat do
manzelstvi a zit mimo komunity, hnuti Rodina odvolalo své nejvice radikalni

50 Bromley tyto stupné pojmenoval ,latent tention“, ,,nascent conflict”, ,intensified
conflict® a ,,dramatic denouement®.

51 ,,Chief among these factors were the number of movements mobilizing during the same
period, the development strategies they adopted, the availability of potential converts
to the movements in certain social locations, the potential for opposition that was
created by the appearance of the groups, and the vulnerability of the social order to
challenge during this crisis period.“ - Tamtéz, str. 16-17.

52 Za stupeit vznikajiciho konfliktu bychom mohli povazovat konfrontace novych néabo-
zenskych hnuti a statu, které jmenuje Stuart A. Wright a které jsou pfipomenuty vySe
v této casti studie.
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zasady sexualnich vztahli apod. N¢ktera hnuti - napt. scientologicke - si
ovSem ponechalo soutéZivou variantu odpovédi a jejich konflikt se dale
zostroval, napt. az k ilegalni operaci Snéhurka, kviili niz byli - jak je zminéno
vyse - vysoce postaveni scientologové potrestani pokutami a vézenim.
V ptipadé scientologického hnuti k soutézivym odpoveédim piispél i ne-
kompromisni postojamerického daiioveho tradu, ktery trval az do usmireni
roku 1993.

V prostiedi zostfen¢ho konfliktu miize dojit k dramatickému rozuzlenti,
tedy Ctvrtému a nejvySSimu stupni v konfliktnim vztahu nového ndbozZen-
ského hnuti a spole€nosti. Stanoviska obou stran se v zostteném konfliktu
mohou nadale polarizovat. PriCiny destabilizace vztahu mezi stranami
konfliktu vidi Bromley v ptechodu do utajovaného reZzimu, v centralizaci
fizeni (napf. v nasilnych skupinach rozhodl o nasili ¢asto jednotlivec nebo
uzky kruh kolem ného), fragmentalizaci, zpiisobené spory a odpadnutimi,
nebo ve vylouceni tietich stran, jejichz prosttednictvim by piipadné mohl
byt zostreny konflikt oslaben. Pokud se mezi jednotlivymi stranami zhrouti
komunikace a porozuméni, nebezpeci nasili vzrista.

Eskalace konfliktu do dramatického rozuzleni vylucuje ptizplisobivy
typ odpovédi, zalozeny na komunikaci a snaze porozumét. Ustupové
a soutézive odpovédi nabyvaji svych extrémnich podob. Bromley tyto
polohy nazyva,,exodus‘a,,bitva®. V typu,,exodus* nastdva organizované
kolektivni stazeni ze spoleenského fadu, vii¢i némuZ nove ndboZenske
hnuti protestuje. Z jeho hlediska se nejedna o porazku, ale spise o vyraz
mravni pfevahy, definitivni zavrZeni stavajiciho spole¢enského fadu a
rozhodna separace od n¢j. Pii eskalaci konfliktu do typu ,,bitva* prevladlo
na obou stranach presvédceni, Ze konflikt miize byt vyfeSen jen silou a Ze
spole¢na existence obou stran konfliktu ve stejném prostoru neni mozna.
V obou typech je dramatické rozuzleni ospravedlnovano poukazem na
transcendentn¢ zakotvené hodnoty, napi. na hodnotu posluSnosti ¢i vér-
nosti naboZenskému cili (jenZ je nejzazSim zajmem), anebo na hodnotu
prava, spravedlnosti, dodrzovani zdkonil apod. Transcendentni rozmér
¢ini situaci nefeSitelnou v lidskych podminkach a zavdava divod k muced-
nictvi.
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Preventivni uloha dialogu vysvita z tohoto modelu zietelné: je ji posilit
na stupni latentniho napéti a na stupni vznikajiciho konfliktu takové me-
chanismy v novém nabozenském hnuti, které by toto hnuti motivovaly
k ptizptsobivym odpovédim pii ptipadném prechodu do stupné zostrené¢ho
konfliktu. V této preventivni tloze se ostatné dialog s novymi nabozZen-
skymi hnutimi styka s dialogem mezi etablovanymi nabozenskymi institu-
cemi.

Nastrojem védome, reflektované facilitace procesu denominalizace
novych ndbozenskych hnuti mize byt Smithova koncepce imaginativniho
vciténi,> ktera vyplyva z prostého faktu, ze ,,jini lidé jsou ve skutecnosti
lidskymi bytostmi jako my sami“.* Clovéku miizeme porozumét, ale ni-
koliv jenom tim, Ze vime, co dél4, ale také ,,co nedéla, o Cem sni, Ze udéla,
a co se boji udélat; co déla s jasanim, s vahanim, s pocitem viny nebo
nudy. Cinu nelze porozumét, pokud nerozpoznavame, s jakou odvahou
byl vykondn, s jak rutinni praxi, s jakou poctivosti nebo obojakosti, v diisled-
ku jaké volby.*>> Toto rozpoznani a pochopeni vyzaduje schopnost ,,inter-
pretace, imaginace, vhledu, citlivého vnimani, lidského vcitovani, pokory
a celé fady vlastnosti - lidskych vlastnosti. V podstaté to vyzaduje, aby
pozorovatel byl sam lidskou osobou a aby skute¢né tak pIné lidsky, jak
jen muze byt.“>® Empatické porozumeéni se spolu se znalosti charakteru
novych naboZzenskych hnuti a zdkonitosti jejich vyvojeuplatni pti dialogu
s témito hnutimi atento dialog miize v narocném procesu jejich denomina-
lizace pomoci.

53 SMITH, W. C., The Meaning and End of Religion... str. 188. Vice: VOITISEK, Z.:
Podnéty W. C. Smithe pro praxi mezindboZenského dialogu, in: FLOSS. K., HOSEK, P,
STAMPACH, 1. O., VOITISEK, Z.: Mezinabozensky dialog se zietelem k tzv. abrahdmov-
skym nabozZenstvim, Spole¢nost pro studium sekt a novych nabozenskych smérii v nakla-
datelstvi Dingir, Praha 2007, str. 51-53; viz téz HOSEK, P., Wilfred Cantwell Smith...
v tomto svazku.

54 SMITH, W. C., Towards a World Theology... str. 65, srov. téz str. 68.

55 ,,To understand man (...) it is necessary to know not only what man does (...) but also
what he refrains from doing, what he fears to do; what he does with exultation, hesitation,
guilt or boredom. An action is not understood unless one discerns what courage went into
it, what routine, what integrity or duplicity, what choice.” - Tamtéz, str. 64-65.

56 ,,To apprehend (...) requires interpretation, imagination, insight, perceptivity, human
sympathy,, humility, and a whole series of qualities - human qualities. It requires, funda-
mentally, that the student be himself or herself a human person; and indeed as fully
human as may be.* - Tamtéz, str. 68.
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V.
Specifika dialogu s novymi naboZenskymi hnutimi

Vstup do dialogu s novymi naboZenskymi hnutimi pfinasi néktere specificke
otazky a také naroky na toho, kdo je v dialogu ptislusnikiim novych nabo-
zenskych hnuti partnerem. Néktera z téchto specifik vyjadiime v nasledu-
jicich odstavcich a naznacime mozZnosti feSeni problému s vyuZitim impulsii
z dila Wilfreda Cantwella Smithe.

Zatimco v mezinabozenském dialogu je té¢Zko piedstavitelna otazka,
zda spolecenstvi, z néhoz partner v dialogu ptichazi, je autenticky naboZen-
ske, v piipad€ novych ndbozenskych hnuti je tato pochybnost pochopitelna.
V zapadni sekularni spolecnosti je totiz naboZenstvi Casto povaZzovano za
trivialni a v podstaté bezvyznamny jev®’ a zvIlasté média, ktera vyhovuji
obecnym sentimentiim, vyjadiuji pochybnost, zda nova hnuti jsou zaklada-
na ze skute¢né nabozenskych diivodi. Je proto mozné¢ se setkat s ndzorem,
Ze naboZenstvi je pouhou ,,zastérkou* pro jiné aktivity, a takovym pode-
zienim muze byt ovlivnén i ten, kdo s prislusnikem nového naboZzenskeého
hnuti hodla vstoupit do dialogu. Obava, zda timto ¢inem nevédomky nepo-
siluje a nepodporuje nepravou identitu skupiny, se mize pak jevit jako
realna.

Takové podezieni mize posilit 1 sledovani vztahoveé dynamiky uvnit
nového nabozenského hnuti a jeji povrchni vyklad. V téchto vztazich je
totiZ mozné téméf na prvni pohled rozpoznat zna¢nou mocenskou prevahu
na strané nepocetneho vedeni, asto ziZzeného na osobu jednoho zaklada-
tele a viidce, jemuz je pfisouzeno charisma.”® Diky charismatu je tato

57 Vice viz CARTER, Stephen L., The Culture of Disbelief. How American Law and Politics
Trivialize Religious Devotion, Anchor Books 1993.

58 Podle Maxe Webera se pojem ,,charisma® tyka ,,jisté kvality osobnosti jedince. Diky
této kvalité je jedinec oddélen od béznych lidi. Tito lidé s nim zachazeji jako s tim, kdo
je vybaven nadptfirozenymi, nadlidskymi nebo alesponi zvlasté vyjimecnymi silami ¢i
kvalitami. Tyto kvality nejsou dostupné béznym lidem, ale je jim pfisuzovan bozsky
ptivod nebo jsou chapany jako ptikladné. Na jejich zéklad¢ se s doty¢nym jednotlivcem
jedna jako s viidcem.*“ - WEBER, Max, The Theory of Social and Economic Organization,
Free Press 1947, str. 358-359. Vice o charismatické autorité v kapitole ,,Charisma*“
v ¢eském vybéru z Weberovych spisi: WEBER, Max, Autorita, etika a spolecnost.
Pohled sociologa do dejin, Mlada fronta 1997, str. 132-162.
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osoba vybavena zna¢nou autoritou a slouzi tém, kdo tuto autoritu piijimayji,
jako ideal, takze se ve prospéch tohoto idedlu ziikaji téch vlastnich vzorcii
mysleni a chovani, které by se s timto idealem ocitaly v rozporu. Existence
charismatické autority, mocenska polarita mezi charismatizovanym viid-
cem a charismatizujicimi nasledovniky ani potlaceni individualnich projevi,
doprovazene¢ vplynutim do silné¢ konformniho ndbozenského prostredi,
ovSem nejsou ni¢im mimorddnym. Naopak - v ptipadé nové vznikajicich
(pfedevsim naboZenskych, ale napft. 1 politickych hnuti) se existence cha-
rismatické autority jevi jako nutna podminka pro zachovani spolecenstvi
predtim, nez bude natolik etablovano, aby byla schopno nahradit charisma-
tickou autoritu autoritou byrokratickou ¢i tradi¢ni, a nez bude schopno
zavést demokratické prvky do svych rozhodovacich mechanismi.
Soucasn¢ zapadni spole¢nosti ovSem fenomén charismatické autority
prilis nechapou a charismatizované osobnosti podeziraji ze ziStnych motivi
a ze sledovani cilq, které lezi mimo naboZensky obzor. ,,Mimo své¢ vlastni
skupiny,* vystizné napsal americky sociolog Lorne Dawson, ,,postrada;ji
viidcoveé novych nabozenstvi na sou¢asném Zapad¢ spolecenskou podpo-
ru, ktera tradi¢né existovala pro davné proroky a ktera dosud pro charisma-
tické vidce existuje v méné rozvinutych zemich.* V disledku toho, po-
kracuje Dawson, je na Zapad¢ ,,charisma nyni Casto asociovano jenom
s tak trivialnimi fenomény, jako jsou idoly rocku nebo filmové hvézdy. ’
V této situaci mohou byt znepokojive rysy nékterych charismatizovanych
vudcli novych naboZenskych hnuti (grandiozita, paranoia, zneuzivani moci,
nezvladnuty vztah k majetku apod.) snadnéji pochopeny jako kompenzace
za vysméch a jine podoby marginalizace, s nimiZ se mimo své spolecenstvi
v soucasne ,,post-charismaticke® spolecnosti tito viidcove setkavaji. Tyto
znepokojive rysy ovSem tim vice utvrzuji okolni spole¢nost o tom, Ze charis-
maticka autorita je né¢im podezielym, co ma patrné pouze kryt nenabo-
zenské zajmy jejich nositell. Nedorozumeéni tak spiSe nadale vzrista.

59 ,,Outside their own groups, leaders of new religions in the contemporary West lack the
conditions of social support that have traditionally existed for the prophets of old or
that continue to exist for charismatic leaders in less developed countries (...) By default,
charisma is now often associated only with such trivial phenomena as rock idols and
movie stars.” - DAWSON, Lorne L., Comprehending Cults. The Sociology of New
Religious Movements, Oxford University Press 1998, str. 141.
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Celit mu miize pomoci - aspoti v piipadé partnerti novych nabozenskych
hnuti v dialogu - kromé racionalniho vysvétleni 1 koncepce viry (faith)
Wilfreda Cantwella Smithe. Vira je podle Smithe ,,globalni lidskou kvali-
tou“,® popsatelnou predevsim jako nasazeni, oddanost ¢i zavazek tomu,
¢emu ¢lovek pripisuje obecnou platnost.®’ Je proto mozné - dodavame
my - ji piedpokladat 1 u dialogického partnera, jenz je prisluSnikem nového
naboZenskeho hnuti. Neni ov§em mozné (u n¢j stejné jako ani u kohokoli
jin¢ho) vyloucitpostranni a ziStné motivy, ale at’ jsou ndbozenskéa nenabo-
Zenské motivy smichany (v ném stejné jako v komkoli jiném) v jakémkoli
pom¢éru, diivéra, zaloZzena na védomi sdilené viry, naboZenské motivy
kazdopadné posiluje. Jen okrajové je tfeba piipomenout to, co je v této
monografii podrobné&ji popsano na jinych mistech, totiz Ze tato sdilena
vira je odliSna od nabozZenskych presvédceni (belief), jez v dialogu ziista-
vaji rozdilné.*

Trivializaci nabozenstvi v zapadni spole¢nosti si dobie uvédomoval
1 Wilfred Cantwell Smith a ptipisoval ji sekularisticke odpovédi na hroznou
tiicetiletou valku.®* Nazoru, Ze ,,vira v jakékoli podobé¢ je periferni®, ktery
Smith povazuje za faleSny a za pti¢inu odlidsténi spole¢nosti,** je mozné
podle naSeho nazoru alespon do urcité miry ¢elit tim, Ze 1 nove se objevu-
jici podoby viry budou brany vazné. ZlehCovanim téchto podob viry
a podeziravosti vlci jejich autenticité jsou zlehceny vSechny ostatni,
1tradi¢ni podoby viry a je snazsi vyslovit podezieni 1 nad nimi.

Podobnému podezieni jako nad autentickou naboZenskosti nového
naboZenského hnuti je moZné podlehnout 1 v pfipadé€ autencity jednotlivého
jeho pfislusnika. Zatimco v mezindbozenském dialogunebyva naboZenska
identita partnera zpochybnovana, ve styku s ptislusSnikem noveho nabo-
zenského hnuti se nékdy vyskytne otazka, zda je mozné ho povazovat

60 SMITH, W. C., Towards a World Theology... str. 171. Podrobnéji ¢ast nazvana ,,Faith as
generically human® 7. kapitoly knihy SMITH, Wilfred Cantwell, Faith and Belief: The
Difference Between Them, Oneworld Publications 1998, str. 129-142 (prvni vydani:
Princeton University Press, 1979) i jinde.

61 Vice: HOSEK, P., Wilfred Cantwell Smith... v tomto svazku.

62 Podrobng¢ji je tato koncepce diskutovdna ve vSech c¢astech této publikace, nejvice v:
FLOSS, Karel, Vira a nabozenské vyznani u Wilfreda Cantwella Smithe, v tomto svazku.

63 SMITH, W. C., Faith and Belief... str. 139.

64 Tamtéz.
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napt. za skuteéného kiestana, kdyZ mu jeho protestni vymezeni viici
cirkvi zabranuje piijmout zakladni prvky kiest'anské viry, nebo zda je
mozné ho povazovat napft. za skute¢ného hinduistu, kdyz - podle néciho
nazoru - nemistné zjednodusuje a zapadnim pomértim prizplisobuje obtiZznou
duchovni cestu, jiz indicka tradice po staleti precizovala.

V této situaci mize pomocinahrazeni urcit¢ho konceptualniho ,,okna
do svéta“® jinym ve smyslu, jak to navrhoval W. C. Smith:*® namisto
otazky po substantivnim ur¢eni (Je to skutecny kiest’an, resp. skutecny
hinduista?) je mozné formulovat otazku pomoci adjektiva: Je miyj partner
v dialogu skutecné kiest'ansky, resp. skute¢né hinduisticky? Je kiest’an-
sky, resp. hinduisticky v tom smyslu, Ze se pokousi uchopitkiest’anskou,
resp. hinduistickou tradici tak, jak to v tomto Case a na tomto misté pova-
Zuje za nejvice relevantni, a skute¢né ji Zit? Na takové otazky 1ze snaze
odpovedét kladné, coz osvobozuje k dialogu. A dokonce je mozné imagina-
tivnim vciténim rozpoznat, Ze parter v dialogu touzi byt nikoli méng, ale
vice kiest’ansky, resp. nikoli meéng, ale vice, autenti¢téji, relevantnéji hin-
duisticky. Takto ,,adjektivné* pochopeny partner v dialogu miize byt bran
ve svém usilovani vazné, mize byt plné respektovan a ocenén.

Totiz zatimco - jak napsal Smith - ,,substantiva nas oddélu;i®,s” diky
adjektiviim miizeme pocitit blizkost. ,,NaboZensky Zivot cel€ho lidstva
ma byt spravné pochopen jen v adjektivnich pojmech, nikoli substantiv-
nich.”“® - 7Znat Boha, rozvijel Smith tuto ivahu dale, ,,je adjektivni kvalita

65 Touto metaforou navazujeme na zndmé Smithovo podobenstvi o oknech - konceptech,
jimiz vnimame svét a jez jsme zdédili po pfedcich. - SMITH, W. C., The Meaning and
End of Religion... str. 193.

66 Odkazujeme zde predevSim na kapitolu ,,Christian - Noun, or Adjective?* knihy SMITH,
Wilfred Cantwell, Questions of Religious Truth, Charles Scribner’s Sons 1967, str. 99-
123.

67 Ve vysvétlujicim kontextu zni tento vyrok takto: ,,A man cannot be both a Christian
and a Muslim at the same time. The nouns keep us apart. On the other hand, it is not,
I suggest, as ridiculous or fancifull as might be supposed, to ask whether in the realm of
adjectives it may not be possible for a man to be both Christian and Muslim at the same
time. I for one can understand and countenance meanings for the terms in which not
only is this possible, but even in which one could say that to be truly Christian is ipso
facto to be truly muslim.* - Tamtéz, str. 107.

68 ,,The religious life of all mankind is to be rightly understood only in terms of adjectives,
not nouns.*“ - Tamtéz, str. 112.
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naseho zivota jako osob.“® | Jedina substantiva jsou ‘Btth’ a ‘osoba’,
vSechno ostatni je adjektivni.“”® A jesté: ,,Substantivum je utésujici, adjek-
tivum vyZadujici. Substantivum je statickée, adjektivum dynamické. Sub-
stantivum tvrdi, adjektivum zada. Substantivum je lidské, adjektivum boz-
ské. !

I kdyZ je noveé naboZenske hnuti pochopeno jako autenticky nabozenske
ajeho jednotlivi ptislusSnici vnimani jako autenticti podilnici nasvénaboZen-
ské tradici, miiZe se stat problémem role tohoto hnuti a jeho ptislusnik
v ramci této tradice. Nové hnuti se miize ocitnout v podezieni, Ze tradici
rozvraci, narusuje jeji jednotu, odvadi od jeji podstaty apod. Tento postoj
je Casty a pochopitelny nejen u téch, kdo se ptimykaji k nékteré starsi
a vice propracované Casti tradice, ale dokonce 1 u akademiki, kteti se
ocitaji v pokuseni hdjit normativni podobu studovaného nabozenstvi a zavr-
hovat jeho zité, od normy odchylné podoby.” Inspirativni miize byt v této
situaci diiraz W. C. Smithe na dynamicnost kazd¢ tradice, nebot’ je na
kazdém misté a v kazdém case, ano i u kazdého, kdo z ni Cerpa a kdo ji
obohacuje, jind.” Smith nevidi uzavieny ,,systém, ale tekouci proud*.”™
Byt tedy napt. kfestanem neznamena byt ptisluSnikem néjakého statického

69 ,,Knowing God is an adjectival quality of our life as persons. - Tamtéz, str. 116.

70 ,,The only nouns are ‘God’ and ‘person’; all else is adjective.” - Tamtéz, str. 117.

71 ,,The noun is comforting, the adjective demanding. The noun is static, the adjective
dynamic. The noun asserts, the adjective pleads. The noun is human, the adjective
divine.” - Tamtéz, str. 101.

72 Jako ilustrace mize - podle naseho nézoru - slouzit napt. nasledujici odstavec, ktery
napsala vyznamnd c¢ekd indolozka: ,,Ze skupiny jogickych uciteli, ktefi zili a ptisobili
v souladu s tradici stfedovékych mniSskych tadt reformovanych v pribéhu hinduistické
renesance, vysli i prvni predstavitelé nového typu guru, ktery je pro soucasnou etapu
nejcharakteristictéjsi. Tito ucitelé byvaji oznaCovani riizné. Nejcastéji jako ,.tryskovi
guruove® (angl. jet gurus), nebot’ pohodiné usazeni v kabinach dalkovych letd navstévuji
aSramy a filialky svych Skol v mnoha zemich. Ctitelé ,,pravé tradice® je Casto nazyvaji
podvodniky, faleSnymi proroky a ,,przniteli hinduismu®. PfestoZe nemizeme zcela po-
minout mozny faktor fevnivosti vii¢i ekonomicky uspésnéjsim konkurentiim, je toto
hodnoceni v mnoha piipadech opodstatnéné.” - VAVROUSKOVA, Stanislava, Tradice
a moderni spoleCnost, in: Nabozenstvi a spolecnost v jizni a jihovychodni Asii. Tradice
a soucasnost, Orientalni ustav Akademie véd CR 2005, str. 55.

73 Vice viz kapitolu ,,Religious Life as Participation in Process* knihy SMITH, W. C.,
Towards a World Theology... str. 21-44.

74 Tamtéz, str. 30.
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Gtvaru, ale podilet se na vyvijejici se kiestanské tradici.” ,,Uastnit se
tohoto procesu,“ napsal dale Smith, ,,znamena byt ovlivnén a ovliviiovat
Cast - at’ uz velkou nebo malou - celého vyvoje®.”s Pro tc¢astnika rozhovo-
ru, na némz se podileji ptislusnici novych nabozenskych hnuti, miize byt
toto dynamicke pojeti dvojndsob osvobodive: ponechava prostor pro sku-
tecnost, Ze dalsi vyvoj jeho tradice miize byt prekvapivy a mize jit tieba
ve sméru dnes nového nabozenského hnuti, a daruje mu svobodu byt
ovlivnén i ovlivitovat.

V této souvislosti je snad nutné uvést, ze partneti v dialogu, v némz
na jedné stran¢ stoji prislusnici nového nabozenského hnuti, se vice nez
pi1 obvyklém mezinaboZenském dialogu mohou pocitit ohrozeni. Ptislusnici
etablovanych spole€enstvi se mohou citit ohroZeni jako ti, jejichz (spise
touzeny nez skute¢ny) monopol na pfistup k duchovnim statkiim, ktere
jejich tradice poskytuje, je zpochybnén. Ptislusnici novych hnuti zase
mohou s obavami vnimat mocenské postaveni etablovanych spolecenstvi,
ktera je mohou jesté vice spoleCensky marginalizovat a vyuZit svého vlivu
napt. - hovotime-li o ceskych pomérech - pii utvareni vztahu statu k nim.””
Osvojeni Smithova ptistupu, uvedeného v predchozim odstavci, situaci
uvoliiuje a nastoluje atmosféru, v niz je pravo na existencinového nabo-
zenského spolecenstvi v ramci duchovni tradice potvrzovano. Potvrzeni
prava na verejné plisobeni je ovSem samoziejmosti.

VI.
Praxe dialogu: pravidelna prekvapeni

Jednou z forem dialogu s novymi nabozenskymi hnutimi jsou seminare
Spolecnosti pro studium sekt a novych ndboZzenskych sméri. Na seminaf,
pripraveny a moderovany ¢lenem nebo ¢leny Spolecnosti, vétSinou religio-

75 Smith zachazi ovSem jeSté dal a rozpozndva prostupnost a vzadjemné ovliviiovani
nabozenskych tradic, takze se kazdy vétici podili na ndbozenské historii lidstva. - Tamtéz,
str. 42-44.

76 ,,(...) to participate in a process means to be affected by, and to affect, a phase - wheather
great or small - of the total development.” - Tamtéz, str. 28.

77 V fizeni o registraci novych cirkvi a naboZenskych spole¢nosti si Ministerstvo kultury
CR jako registrujici organ v nékolika piipadech vyzadalo stanoviska jiz registrovanych
subjekti.
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nistou, jsou jako hosté zvani lidé¢, kteti se aktivné Gi€astni soucasného
duchovniho Zivota, predevsim predstavitelé ¢i prislusnici novych naboZen-
skych hnuti. Uéelem seminafi je pfedevsim navazani nebo prohloubeni
osobnich kontakttl, pfedstaveni a poznani nového nabozenského hnuti
tak, jak ho chapou sami jeho pftislusnici, rozhovor nad nejasnymi nebo
citlivymi otazkami, vytvofeni prostoru pro vzajemné ovlivnéni apod.
V nasledujicich odstavcich se pokusime o téchto seminafich sdélit to
podstatne.

Spolecnost pro studium sekt a novych nabozenskych smért je porada
od svého vzniku roku 1993, a to pro své Cleny i pro vefejnost.”® V prvnich
letech seminare pravidelné navstévovalo vice neZ sto G¢astnikil, ptiblizné
od zacatku nového stoleti pocet poklesl na 30-50 (vyjimecné vice iméng).
Mezi dlouholetymi, pravidelnyminavstévniky jsou akademictireligionisté,
duchovni, policistka nebo psychiatr, konfesné se pii nékterych ptileZitos-
tech deklarovali jako kiest'ané, ateista, vaiSnava (pfislusnik hnuti Hare
Krsna) apod. PtileZitostné pfichazeji i néktefi dalsi ptislusnici novych nébo-
zenskych hnuti. VEtsSinu navstévniki ale tvori jednorazovi nebo nepravidelni
prichozi a studenti (nejéast&ji patrné religionistiky &i teologie). Udast na
seminaii je zdarma, jen vyjimecné — v souvislosti s nutnosti uhradit cestovni
naklady hostiim — je zpoplatnéna.

Seminafe se doposud konaly na ¢tyfech mistech v Praze: zpocatku
v mistnosti sboru Cirkve bratrské v Praze 1 (do roku 1996), delsi obdobi
pak v prostorach Pastoracniho stiediska Arcibiskupstvi prazského v Praze
6 (od roku 1996 do roku 2004), kratsi dobu v aule Fakulty humanitnich
studii Univerzity Karlovy v Praze 5 (od roku 2004 do roku 2006) a od
roku 2006 ve velké poslucharné Evangelické teologicke fakulty Univerzity
Karlovy v Praze 1. Host¢ - podle svych slov - vnimaji tato prostiedi jako
nabozenska, spojend s cirkevni instituci (na prvnich dvou mistech; prostor
Pastora¢niho stiediska slouZi jako pirednaSkovy sal i jako kostel), nebo
jako akademicky prostor (na Fakult¢ humanitnich studii). Prostfedi Evan-
gelicke teologické fakulty je pro né€ - alespon podle nékterych vyjadieni -
jak nabozZenské, tak 1 akademické.

78 Oznameni o konani semindil je vyvéSovano na nasténkach vysokych skol a distrubuovano
prostfednictvim elektronické nebo bézné posty zdjemcliim.
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Na kazdy seminaf jsou vyhrazeny celkové tii hodiny. V prvni Casti se
host nebo hosté predstavuji. Tato ¢ast ma trvat asi ptil hodiny, ale hostovi
¢1 hostiim je ponechana volnost tento ¢as nenaplnit nebo 1 mirné piekrocit.
Druhou - a posledni - ¢asti je moderovany rozhovor mezi hostem (hosty)
anavstévniky seminate. Rozhovor ma vétSinou formu otdzek a odpovedi.
Moderator se pokousi udrzet rozhovor vZdy u jednoho tématu (historie
spoleCenstvi, jeho nauka, jeho praxe apod.) a neptipousti projevy slovni
agrese. Navstévnici, ktefi do rozhovoru vstupuji, jsou vyzyvani, aby se
hostlim piedstavili. Druha €ast je prerusena piestavkou, pii niz navstévnici
a host¢ mohou vchazet do bezprostfedniho kontaktu. Nekteti hoste pii
semindfi prezentuji publikace nebo filmy svého naboZenského spolecenstvi,
vyjimeéné byva prezentovana nabozenska praxe (Samanské bubnovani,
rizné formy meditace apod.). Uéelem téchto prezentaci je nechat nav-
Stévniky co nejvice okusit z duchovniho Zivota spolecenstvi. Seminat konci
potleskem, ktery je vyrazem podékovani hostovi (¢i hostlim) za Gcast
a take jeho ¢i jejich jedinou odménou.

Mezi hosty seminait byvaji - jak jiz bylo feeno - v naprosté vétsSiné
ptipadi ptislusnici (a n€kdy i vysoci predstavitelé¢) novych nabozenskych
hnuti. Nékolik vyjimek bylo dosud dvojiho druhu: nékteii hosté patiili k jiz
etablovanym, byt mén¢ znamym spolecenstvim (napf. k liberalnimu juda-
ismu nebo k cirkvi adventist(l) a n€ktefi hosté nebyli ptisluSniky nabozen-
ského spolecenstvi, ale informovanymi referenty o nich (napt. byvaly
¢len vedouciho sboru svédkili Jehovovych). Vyjimecny byl také seminar
s doc. Ivanem Stampachem o mezindboZenském dialogu 28. 4. 2005,
ktery m¢l bilan¢ni a sebereflektujici charakter. Celkovy pocet hostii
a jimi piedstavenych nabozenskych hnuti dosahl nékolika desitek.”

79 V nésledujicim netplném vyctu (daje o seminafich zvlaste v jejich pocatcich chybéji)
jsou uvedeni hosté seminafi, spolecenstvi, z nichz pfichazeji, nebo téma, o némz referovali,
a datum seminaie: E. Hauserova, Most ke svobodé, 23. 2. 1996; L. Valek, théravadovy
buddhismus, 19. 4. 1996; Artur Zatloukal, hnuti Gralu, 27. 9. 1996; S. Sayedi, soucasny
Islam, 24. 10. 1997; M. Rybarova, Kiestanska véda, 5. 12. 1997; Ondiej Kadlec
a Vitézslav Kohut, Svédkové Jehovovi, 6. 2. 1998; Alena Citterbergerova, Transcenden-
talni meditace, 5. 6. 1998; Kundali das, hnuti Hare KriSna, 27. 7. 1998; 1. Benda,
kontaktéti s vesmirnymi lidmi, 25. 9. 1998; J. Prochdzkova, J6éga v dennim zivoté,
22. 1. 1999; Z. Piln4, kineziologie, 5. 3. 1999; L. Chrastanska, holotropni dychani,
23. 4. 1999; Varnasram das, V. Kafka, zivot v komunitach (hnuti Hare KrS$na a imanuelité),
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Po tomto pfedstaveni seminaii zminime nékolik zkuSenosti. Predev§im
- dosud velmi malo novych nabozenskych hnuti (snad pouze dvé* ) ticast
na seminaii odmitlo. Pii pozvanich pon¢kud odrazuje slovo ,,sekta” v nazvu
zvouciho obCanského sdruzeni, ale nejistota ohledné toho, zda hosté
nebudou v pozici odsouzenych ,,sektaiti”, byva snadno rozptylena. Velmi
pozitivng je piijimana moZnost prezentace (byt’ pfed malym publikem),
moznost vystoupit na pude etablované instituce (v posledni dob¢ na univer-
zitni pid¢), délka seminare, ktera dava nad¢ji na hlubsi pochopeni, apod.
Asi v poloving€ pozvani je jiZ pi1 prvnim kontaktu deklarovana ochota
k rozhovoru a ptijeti zpétne€ vazby.

18. 6. 1999; T. Cenkova, reinkarnacni trapie, 24. 9. 1999; R. Slowioczek, Prazské
spolecenstvi Kristovo, 14. 1. 2000; H. Tesarkova, 1. Volfova, Cirkev JeziSe Krista
Svatych poslednich dnti, 2001; S. Baxley, A. Dilles, R. Hod’dnko, ucednické hnuti, 12. 1.
2001; J. Ml¢ak, N. Baran, Sahadza joga, 23. 2. 2001; S. Wittmannova, liberalni judaismus,
6. 4. 2001; J. Zdrahal, minulost a soucasnost cirkve Slovo Zivota, 25. 5. 2001;
R. Prochézka, soucasnd podoba nabozenstvi Keltd, 21. 9. 2001; V. Weberova, hnuti Fa-
lun-kung, 26. 10. 2001; 1. Milota, Eckankar, 11. 1. 2002; J. Stefek, sou¢asné hnuti
Gralu, 1. 2. 2002; S. Silverman-Birnstielova, Bhagvan Radzni$ a jeho komunita, 12. 4.
2002; R. Virt, Buddhismus Diamantové cesty, 17. 5. 2002; M. Eben, rosikruciani v fadu
A. M. O. R. C., 20. 9. 2002; R. Hofberg, soucasny judaismus, 18. 10. 2002; B. Jetelina,
adventismus dnes, 29. 11. 2002; D. Drépal, Kiestanska spoleCenstvi dnes, 17. 1. 2003;
I. Smolka, nase waldorfské Skolstvi, 27. 2. 2003; M. Capek, energie reiki, 21. 3. 2003;
A. Valér, hnuti Haré Krisna, 25. 4. 2003; L. PospiSilova, feholni spoleCenstvi dnes, 5. 6.
2003; M. Kallus, kiestansky sionismus, 25. 9. 2003; P. Samojsky, ceské unitafstvi,
27. 11. 2003; J. Achrer, WICCA a novopohanstvi, 29. 1. 2004; T. Fitt, minulost
a soucasnost kvakerti, 26. 2. 2004; Manis Barash, judaismus u nés dnes, 4. 11. 2004;
K. Hamtilova, Soucasny cesky Samanismus, 9. 12. 2004; A. Jarkovsky, psychospiritualni
krize, 6. 1. 2005; M. Tomas, odkaz mystikii Eduarda a Mily Tomasovych, 24. 2. 2005;
P. Kala¢, ¢esky hermetismus posledniho stoleti, 17. 3. 2005; 1. O. Stampach,
mezindbozensky dialog dnes, 26. 4. 2005; V. Sunova, hnuti Fa-lun-kung, 28. 4. 2005;
J. Voracek, Scientologicka cirkev, 13. 10. 2005; M. Potmésilova, P. Dostal, Humanity’s
Team, 3. 11. 2005; O. Kadlec, E. Sobi¢ka, svédkové Jehovovi dnes, 1. 12. 2005; J. Silar,
holotropni dychani, 2. 3. 2006; P. Klepac¢, Novoapostolska cirkev dnes, 6. 4. 2006;
M. Dvordk, ceskd mysticka Bozena Cibulkova, 11. 5. 2006; J. Koldovsky, V. HriSova,
buddhismus Skoly Kwan Um, 12. 10. 2006; P. Brndiar, L. Hejtmanek, satanismus, 9. 11.
2006; K. Kantarova, V. Sanka, M. Hassan Al -Rawi, ¢eska muslimska komunita, 7. 12.
2006; Roman Hadacek a dalsi, Sahadza joga, 8. 3. 2007; M. Semin, M. Cejka, fimsko-
katolicky tradicionalismus, 31. 5. 2007; R. V. Franz, o nabozenské spolecnosti Svédkt
Jehovovych, 11. 10. 2007; Z. Subrtova, o mystikovi Kvétoslavu Minatikovi, 15. 11.
2007; P. Turnovsky, o humanistické astrologii, 6. 12. 2007; E. Schart a P. MaruSinec,
kvakeri, 6. 2. 2008; F. Pikard, Univerzalia, 10. 4. 2008; A. Flek, historie cirkve Voda
zivota, 15. 5. 2008; L. Kanok, rastafariani, 23. 10. 2008.
80 Nova Akropolis a hnuti Sri Cinmoje.
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Pf1 samotném seminafi €asto spontanné zazni osobni ptibéh nebo pfi-
be&hy hostil. Je to piilezitost rozpoznat v hostu (a v partnerovi v dialogu)
viru v tom smyslu, jak tomuto pojmu rozumi Smith, a oddé¢lit tuto sdilenou
kvalitu od ptesvédCenti, ktera beze zbytku sdilena vétSinou nejsou. V otaz-
kach a odpovédich (nejsou pfedem piipravovany ani moderatorem upra-
vovany) byva patrna predevSim snaha porozumét, kterd se projevuje napf.
1v zadostech o bliZsi vysvétleni odpovedi. Naprosto vyjimecny je na strang
navstévnikl seminafe pokus o slovni vypad. Na stran¢ hosti je obvykly
protestni postoj, ktery se nejCastéji projevi vymezovanim viaci vétSinovému
nabozenstvi (hlavné proti jeho institucim a naukam) tak, jak mu tito hosté
porozuméli. Tyto nékdy az ponékud nepratelske postoje se jen vyjimecné
setkavaji s odporem, nebot’ poradatelé seminafe ani navstévnici se neciti
byt reprezentanty Zadné ndbozZenske instituce ani apologety Zadné nauky.
Protestni postoj hostli byva nékdy tlumen, ale aZ v osobnich rozhovorech
o pfestavce seminaie nebo po jeho skonceni.

Vysledek seminate pravidelné byva mozn¢ shrnout slovem ,,piekva-
peni‘‘. Navstévnici byvaji prekvapeni tim, Ze seminat jim umoznil jiné nez
dosavadni vnimani hosti a jejich hnuti. Nového pochopeni, které je nékdy
moZné nazvat 1,,aha-efektem®, se ovSem obvykle dostava i hostiim, a to
jednak o souvislostech a rozmérech jejich vlastni duchovni tradice, nad
nimiz se zamysleli az diky seminafi, jednak o moznostech dialogu s témi,
kdo jejich nabozenska presvédceni nesdileji. Namisto ocekavané konfron-
tace se totiz obvykle setkavaji s empatickym piijetim. Navrhy na pokraco-
vani seminare nebo na rozvijeni kontaktil v jiné podobé nejsou u hostil ani
navstévnikl vyjimecné. Seminaf se tak mnohokrat stal podnétem pro
rozvijeni vztahti mezi pislusniky riiznych duchovnich tradic. To ddva nadéji,
ze by mohl poskytnout 1 urCité€ nastroje pro zmirnéni piipadneho spolecen-
ského napéti, jeZ by mohlo v budoucnosti nastat.

Vyznam téchto seminaiii pochopitelné neni mozné precefiovat, nebot’
se tykaji jen nepatrného poctu lidi. Dokladaji ale - podle naSeho minéni
jasné, - Ze dialog s novymi naboZenskymi hnutimi je mozny, pomérné
snadny a uzite¢ny pro vSechny zucastnéné. Je tteba zdiiraznit, Zze dobra
zkuSenost s dialogickym vystoupenim se tyka snad vSech hosttl, Ze take
navstévnici, ktefi neprochazeji zadnym vybérem ani instruktazi, se icastni
dialogu obvykle velmi kultivované a Ze snaha o vcitivé porozumeéni, které

160



Zdenék Vojtisek: Dialog s novymi ndboZenskymi hnutimi

W. C. Smith povazoval dokonce za religionistickou metodu, je pro né
obvykle docela pfirozeng.

Zavér:
Dialog jako hovor o nas

Hovofit o novych naboZenskych hnutich nema smysl bez hovoru o spolec-
nosti, ktera je obklopuje. Jenom vii¢i této spolecnosti jsou tato spolecenstvi
,,hova“, jen vUCi ni protestuji a uprostied ni postupné ziskavaji respekt
a stabilni postaveni. Zadny hovor o novych nabozenskych hnutich tedy
neni jen hovorem ,,0 nich®, ale je zaroven hovorem1,,0 nas®, pfislusnicich
vetsSinove spolecnosti a v ni etablovanych naboZenskych nebo akademic-
kych instituci. Dialog s novymi naboZenskymi hnutimi tak ma moZzna blize
k jednomu z idealti Wilfreda Cantwella Smithe neZ béZzny mezinaboZzensky
dialog. Tento idedl Smith vyjadfil ve zndmé stupnici: nejdrive ,,my*
hovotime o ,,nich*; dalsi stupeni je dialog, kde ,,my* hovotime k ,,vam*.
Pokud si vzajemné naslouchame, maze se stat, Zze ,,my* mluvime s ,,vami*;
vrcholem procesu pak je, kdyZ ,,my vSichni* mluvime jeden s druhym
0,,nas“.? Dialog s novymi nabozenskymi hnutimi dava moznost tohoto
vrcholu ¢as od ¢asu dosahnout.

81 Tuto stupnici Smith ptivodné vztahl na religionistiku: ,,The traditional form of Western
scholarship in the study of other [religious traditions] was that of an impersonal pre-
sentation of an ‘it’. The first great innovation in recent times has been the personalization
of the faiths observed, so that one finds a discussion of a ‘they’. Presently the observer
becomes personally involved, to that the situation is one of a ‘we’ talking about
a ‘they’. The next step is a dialogue where ‘we’ talk to ‘you’. If there is listening and
mutuality, this may become that ‘we’ talk with ‘you’. The culmination of the process is
when ‘we’ all are talking with each other about ‘us’.“ - SMITH, Wilfred Cantwell,
Comparative Religion - Whither and Why? in: ELIADE, Mircea, KITAGAWA, Joseph
M. (eds.), The History of Religions: Essays in Methodology, University of Chicago Press
1959, str. 34.
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